NOTAT

Recidiv-opfglgning vedrgrende ungdomssanktionsdgmte med
anbringelse pa den sikrede institution Grenen

1. Overblik

Dette notat belyser omfanget og arten af tilbagefald til ny kriminalitet
(recidiv) efter idémmelsen af en ungdomssanktion. Formalet er at fore-
tage en forelgbig vurdering af resultaterne af Grenens indsats i forhold
til at forhindre recidiv blandt unge idgmt en ungdomssanktion i perioden
2003 til 2005.

Der skelnes mellem Grenens unge i laengerevarende, sammenhangende
forlgsb og unge med mere fragmenterede forlgb pa flere forskellige an-
bringelsessteder, herunder Grenen. Data vedrgrende de unge fra Grenen
sammenlignes med data fra en landsdaekkende undersggelse, som daek-
ker ungdomssanktionsdomme fra 2001 til 2004.

De vigtigste resultater:

e Recidivandele: 57 % for Grenens leengerevarende forlgb; 75 %
for Grenens kortere forlgb; 82 % i den landsdaekkende undersg-
gelse.

¢ Andel af recidivister, som modtog en alvorlig straffelovsanktion
(fengel eller ny/forlaenget ungdomssanktion): 62,5 % af de unge
i leengerevarende Grenen-forlgb; 83 % for de kortere Grenen-
forlgb; 75 % for de unge i den landsdaekkende undersggelse.

¢ Andele med recidiv til alvorlig kriminalitet: 35,7 % af de unge i
laengerevarende Grenen-forlgb; 62,5 % i kortere Grenen-forlgb;
62,6 % af de unge fra den landsdaekkende undersggelse.

Grenen har indtil videre opndet overgennemsnitlige resultater b&de med
hensyn til recidiv og med hensyn til alvorligheden af recidivet i gruppen
med laengerevarende, sammenhangende forlgb.

2. Datagrundlag

De forelgbige erfaringer med ungdomssanktionen i landet som helhed er
belyst i rapporten "Ungdomssanktionens forlgb", offentliggjort af Ju-
stitsministeriets Forskningsenhed i november 2006 (se Justitsministeri-
ets hjemmeside www.justitsministeriet.dk).
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Analysen rummer bl.a. recidivtal fra hele landet under ét. Denne del af Forskningsenhedens
rapport baserer sig pa et udtraek fra Det Centrale Kriminalregister (CKR) vedrgrende 147 unge
idgmt ungdomssanktion efter straffelovens § 74 a i perioden fra 1. juli 2001, hvor lovbestem-
melsen tradte i kraft, til begyndelsen af januar 2004. I hvert enkelt tilfeelde opgives recidiv og
evt. sanktion vedrgrende perioden fra idemmelsen af ungdomssanktionen og to ar frem, hvor
den oprindeligt idsmte ungdomssanktion var udstdet. Det er disse tal, som i denne sammen-
haeng fungerer som sammenligningsgrundlag for recidivtallene fra Grenen.

Neervaerende redeggrelses datagrundlag hidrgrer fra et anonymiseret udtreek fra CKR, som
Center for Kvalitetsudvikling har f3et foretaget den 4. oktober 2007. Udtraekket omfatter i alt
22 unge, som er idgmt ungdomssanktion i perioden fra marts 2003 til juli 2005, og som har
haft den behandlingsmaessige del af deres ungdomssanktion (eller dele heraf) i regi af Grenen.
Der er i alt seks af de unge, der indgar i dette datasaet, som ogsa indgik i dataseettet til Ju-
stitsministeriets undersggelse.

Gruppen pa 22 unge er i forbindelse med udtraekket blevet underopdelt i to kategorier: En
gruppe pa 14 unge med bade fase 1 og 2 pa Grenen og en anden gruppe pa 8 unge med an-
bringelser i fase 1 og fase 2 pa to eller flere forskellige institutioner.

Formalet med denne opdeling er at skelne mellem leengerevarende, sammenhangende an-
bringelsesforlgb og mere fragmenterede anbringelsesforigb. Grenen tilbyder kommunerne en
sammenhangende socialpaedagogisk indsats pa institutionens sikrede og &bne afdelingen un-
der henvisning til en faglig vurdering af, at dette vil give et bedre udfald end mere fragmente-
rede anbringelsesforlgb (f.eks. med institutionsskift mellem fase 1 og fase 2). Det har sdledes
interesse at sammenligne bl.a. recidivet i de to grupper.

3. Metodiske bemaerkninger

Farst og fremmest skal det understreges, at en opggrelse baseret pa data vedrgrende 22 sager
fordelt pa to grupper uundgdeligt vil vaere behaeftet med usikkerhed, og derfor ikke kan give
anledning til at drage handfaste konklusioner. Redeggrelsen skal ses som en forelgbig indikati-
on af, hvordan Grenens sammenhangende socialpaedagogiske indsats indtil videre har funge-
ret i forhold til at forhindre tilbagefald til ny kriminalitet.

Videre er det vigtigt at veere opmaerksom pa, at data ikke giver mulighed for at belyse, endsi-
ge kompensere for den selektion, der kan vare sket i forbindelse med de anbringende kom-
muners beslutning om at benytte Grenens tilbud om et sammenhaengende forlgb p& institutio-
nens sikrede og abne afdelinger eller ej. Der er en risiko for, at der er en systematisk forskel i
udveelgelsen af de to grupper.

Sluttelig henledes opmaerksomheden pa, at opggrelsen vedrgrende de unge fra Grenen som
sagt overvejende baserer sig pé’ nyere sager end rapporten fra Justitsministeriets Forsknings-
enhed. Man kan ikke afvise, at der generelt over tid er sket en modning af den socialpaedago-
goiske indsats i forbindelse med ungdomssanktionen, og at det sdledes er problematisk at
sammenligne forlgb startet i perioden fra 2003 til 2005 med forlgb fra 2001 til 2004. I den for-
bindelse er det dog vaerd at veere opmaerksom pa, at Forskningsenheden ikke fandt tegn pa, at
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recidivet havde sammenhaeng med, om den pagaeldende unge var idemt en ungdomssanktion
farst eller sidst i den periode, som Forskningsenhedens unders@ggelse daekker.

4. Resultater

Som det fremgar af figur 1 nedenfor, viste Forskningsenhedens CKR-udtraek, at der i landet
som helhed var en recidiv-andel pd knapt 82 % blandt de 147 unge, der havde modtaget en
ungdomssanktion i perioden frem til januar 2004 (svarende til, at 120 unge havde recidiveret).
Under en femtedel af de unge havde sdledes holdt sig fri af ny straffelovskriminalitet i todrspe-
rioden.

Udtraekket vedrgrende de unge i et leengerevarende forlgb i Grenen gav et lavere recidiv, idet
57 % af de 14 unge i gruppen havde modtaget en sanktion i henhold til straffeloven i den om-
fattede periode. Forskellen er taet pd at veere statistisk signifikant pa et 95 %-
sikkerhedsniveau — svarende til, at der alt andet lige er godt 5 % chance for at se en forskel af
denne stgrrelsesorden som resultat af en tilfaeldighed i udtagningen af stikprgven.

I gruppen med kortere forlgb i Grenens regi havde 75 % recidiveret i lgbet af opfglgningsperi-
doen - taet pa resultatet af Justitsministeriets undersggelse.

Figur 1: Andel unge med ny kriminalitet
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Det har naturligvis ogsa interesse at se pa alvorligheden af de straffelovssanktioner, som de
unge med tilbagefald til ny kriminalitet er blevet idemt. Figur 2 baserer sig pa oplysninger ved-
rgrende den alvorligste straffelovssanktion, som hver enkelt af de unge med tilbagefald har
modtaget i perioden.
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Det ses, at de 120 unge med recidiv i Forskningsenhedens undersggelse i knapt 75 % af til-
faeldene modtog sanktioner i de alvorligere kategorier, betinget/ubetinget faengsel eller
ny/forlaenget ungdomssanktion, mens samme andel blandt de unge med leengerevarende an-
bringelsesforlgb pa Grenen var pa 62,5 % Der var her en stgrre andel med sanktioner i den
mindre alvorlige kategori, bgde eller tiltalefrafald. Blandt de unge med kortere forlgb i Grenens
regi var andelen med alvorligt recidiv til gengaeld pa 83 %.

Med forbehold for det beskedne antal sager fra Grenen er der altsd forelgbig tegn p&, at de
unge med leengerevarende forlgb har mindre alvorligt tilbagefald end det billede, man ser i

landet som helhed og i forbindelse med de mere fragmenterede forlgb pa bl.a. Grenen.

Figur 2: Idgmte sanktioner ved recidiv
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5. Opsamling

Kombinerer man oplysningerne fra figur 1 og 2, og seetter dem i forhold til den samlede grup-
pe af unge, ses det, at andelen af unge med recidiv til mindre alvorlig kriminalitet er stort set
ens i Justitsministeriets undersggelse og i opfglgningen vedrgrende de laengerevarende forlgb
pa Grenen (figur 3).

Til gengeeld har kun 35,7 % af de unge med laengerevarende anbringelser pa Grenen begdet

alvorlig ny kriminalitet sammenlignet med knapt 63 % af de unge fra b&de Forskningsenhe-
dens undersggelse og opfglgningen vedrgrende de unge med kortere forlgb i Grenens regi.
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Grenen har med andre ord indtil videre opndet overgennemsnitlige resultater bade med hen-
syn til at forhindre recidiv og med hensyn til at reducere alvorligheden af recidivet i gruppen
med laengerevarende, sammenhaengende forlgb.

Figur 3: Alvorlighed af recidiv
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6. Perspektiver

Denne opggrelse kan som naevnt ikke danne grundlag for at drage faste konklusioner vedrg-
rende Grenens sammenhangende socialpaedagogiske indsats, men data understgtter relevan-
sen af at arbejde videre med at udvikle og dokumentere resultaterne af Grenens sammen-
haengende behandlingskoncept.

Mere generelt understreger denne opggrelse relevansen af at benytte CKR-data som et palide-
ligt og lettilgaengeligt grundlag for at sammenligne de resultater, der opnas i arbejdet med
malgruppen pa tveers af institutioner og indsatstyper. Recidiv-data skal kombineres med andre
datatyper, men kan udggre et centralt og objektivt element i et samlet evalueringsgrundlag.

Igangsaettes en tilbagevendende recidiv-opfelgning anbefales det dog at sikre, at der sa vidt
muligt indsamles nuancerede data, der kan belyse de unges baggrund (herunder selve anbrin-
gelsesbaggrunden) med henblik pa at kortlaegge og, om muligt, tage hgjde for evt. selektion i
fordelingen pa forskellige typer af anbringelsesforlgb.
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