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Id OpgavetilstandOpgavenavn Varighed

1 Visionsmøde og  brugermøder 71 dage?

10 Fremsende udbudsstrategi til godkendelse i RR 30 dage

11 Fremsende økonomi til godkendelse i RR 22 dage

12 Godkendelse i AUFF´s bestyrelse 22 dage

13 Godkendelse af aktstykke (AUFF) i Finasudvalget 60 dage

14 Godkendelse i NNF bestyrelse 20 dage

15 Teknikkermøder - primært SDCA arealer 39 dage?

19 Færdigørelse af udbudsmateriale 69 dage?

20 Udarbejdelse af endeligt udbudsmateriale 50 dage

21 Oplæg til udbudsbekendtgørelse 1 dag?

22 Granskningsperiode 15 dage

23 Opretning fra granskning 4 dage

24  Udsendelse af udbudsbekendtgørelse + udbudsmateriale 1 dag?

25 Prækvalifikationsfasen (Udvælgelse af
konkurrenceteams)

15 dage?

26 Modtagelse af PQ ansøgninger 0 dage

27 Evaluering af indkommende ansøgninger 10 dage

28 Præsentations af indstilling for PA, AUFF og NNF 1 dag?

29 Godkendelse og endeligt valg af tilbudsgivere 1 dag?

30 Udsendelse af opfordrings- og afslagsskrivelser til
ansøgere

1 dag

31 Konkurrencefasen 212 dage?

32 Opstart tilbudsperiode 1 dag

33 Orienteringsmøde med hver enkelte totalentreprenørteam2 dage

34 Indledende konkurrenceperiode 60 dage

35 Modtagelse af indledende forhandlingstilbud 1 dag?

36 TE´s præsent. af forhandlingstilbud for
bedømmelsesudvalget

3 dage

37 1. forhandlingsrunde 38 dage?

38 Granskning i arbejdsgrupper - Udarb. af  kommentarer til
forh. møder

5 dage

39 Møde i bedømmelseudvalget 1 dag?

40 Forhandlingsmøder med TE´er med temalagte
dagsorden

3 dage

41 Sammenfatning og udarb. af endelige kommentarer 5 dage

42 Præsentation for bedømmelsesudvalg og evt. justering 2 dage

43 Udsendelse af endelige BH kommentarer 1 dag?

44 TE´s tilpasning af tilbud ud fra kommentarer 20 dage

45 Modtagelse af endeligt forhandlingstilbud 1 dag?

46 Evaluering og udvælgelse af 2 totalentreprenørteam til
videre forhandling

15 dage?

47 Præsentation for bedømmelseudvalget 1 dag?

48 Evaluering i  arbejdsgrupper 5 dage

49 Færdiggørelse af evalueringsrapport og godk. i
bedømmelsesudvalget

8 dage

50 Udsendelse af evalu.rapport til alle bydende m.
oplysning om vinder

1 dag?

51 2. forhandlingsrunde 51 dage?

52 Første forhandling med de 2. TE´er med temalagt
dagsorden

20 dage

53 Anden forhandling med TE'er 20 dage

54 Udarbejdelse af endeligt tilbud 10 dage

55 Modtagelse af endelige tilbud 1 dag?

56 Endelig evaluering 42 dage?

57 Evaluering i de respektive arbejdsgrupper 10 dage

58 Opsamling på evalu. rapport i bedøm.udvalget -
Indstilling af vinder

3 dage

59 Indstille tildeling af betinget kontrakt til godkendelse i
RR, AUFF og NNF

20 dage

60 Udsendelse af evaluerings rapport med udpegning af én
vinder

1 dag?

61 Standstill periode 8 dage

62 Udviklingsfase 40 dage?

63 Tilpasning af konkurrenceprojekt til dispositionsforslag 40 dage

64 Dialogmøder 1 dag?

65 Dialogmøder 1 dag?

66 Dialogmøder 1 dag?

67 Kontrahering 13 dage?

68 Kontraktforhandlinger 10 dage

69 Kontrahering 1 dag?

70 Indsende bekendtgørelse til EUT om indgåelse af kontrakt 1 dag

Visionsmøde og  brugermøder

11-05 21-06

31-10

22-12

28-09

Teknikkermøder - primært SDCA arealer

Færdigørelse af udbudsmateriale

04-08 12-10
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13-10

08-11

02-01

Prækvalifikationsfasen (Udvælgelse af konkurrenceteams)

01-02 30 kalenderdage

16-02

21-02

22-02

Konkurrencefasen

23-02

01-03

27-02 21-05

22-05

23-05

1. forhandlingsrunde
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Evaluering og udvælgelse af 2 totalentreprenørteam til videre forhandling
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29-08

2. forhandlingsrunde
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