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Brev til Regionsradet fra Det forpligtende samarbejde Nord, Region Midt.
Bestyrelserne pa gymnasierne indmelder fglgende kapaciteter (skemaets hgjre side):

Geeldende kapacitet 2020-2021 Forelebig kapacitetsindmelding 2021-2022
STX- | STX- STX STX Klasse- Elev- STX- | STX- STX STX Klasse- Elev-

Klasser elever |Optagelse | Klasse- 1 HF- |1 HF-| 1B- | IB- | |kapacitet| kapacitet | |kasser elever |Optagelse | Klasse- 1 HF- | 1 HF-| 1B 1B- | | kapacitet | kapacitet
INSTITUTION (1.g) | (1.g) | skapcitet | stomelse |klasser| elever |klasser| elever ialft ialt (1.g) | (1.g) | skapcitet |storrelse [klasser| elever |klasser| elever i alt ialt

i 10 280 280 28 3 84 13 364 7 196 196 28 3 84 10 280
9 252 252 28 6 168 15 420 7] 196 196 28 6 168 13 364
125 350 350 28 2 100 14.5 450 12 336 336 28 2 56/ 14 392
4 112 112 28 2 56 6| 168 4 112 112 28 2 56 ‘ 6| 168
3 84 3 84 3 84 {
35,5 994 994 14 392 2| 100 51,5 1486 30| 840 840 14 392 2] 56 46 1288

Der er tale om en étarig forlaengelse af de kapaciteter, som gymnasierne i Nord blev enige om i
forbindelse med forhandlingen af lokale fordelingsregler for skolearet 2020-21.

Resultatet af det lokale arbejde med kapaciteter og fordeling i 2020:

Inden lokalaftalen 2020 havde Skive Gymnasium indmeldt en kapacitet pa 10 stx-klasser og VGHF
havde 9. Begge reducerede til 7 klasser. Viborg Katedralskole havde en samlet stx/IB-kapacitet pa
16 klasser og reducerede til 14. Bjerringbro Gymnasium reducerede i 2019 sin stx-kapacitet til 4
klasser fra 6 klasser.

Da sggetallene var kendt og i forbindelse med fordeling satte alle (de store) gymnasierne deres
kapacitet sa lavt, sa der kunne fordeles lokale elever til BG fra VK. | perioden frem mod august
2020 kunne skolerne stadig optage elever fra deres eget lokalomrade (og VK ogsa kostelever)
forudsat de ikke overskred deres oprindelige kapacitet.

Fordelingsudvalget har saledes samlet set og ikke mindst i forbindelse med de lokale
fordelingsregler vist stor vilje til at tilpasse kapaciteterne de aktuelle sggemegnstre. Vi opnaede da
ogsa for fgrste gang i mange ar at fordele en lille handfuld elever.

En stgrre reduktion af kapaciteter i vores fordelingsomrade vil med stor sandsynlighed ikke
resultere i fordeling af flere elever til Bjerringbro Gymnasium. Bjerringbro Gymnasium er det
eneste gymnasium, der pt. ikke har sggning til 3 fyldte klasser pa stx. Pr. dags dato er der 77 stx-
elever pa BG hvoraf 3 er fordelt fra hhv. Viborg Katedralskole (2 elever) og én elev fra Aarhus
Katedralskole. BG henter dog selv langt hovedparten af de elever, der udggr gymnasiets
"minimumskapacitet” pa 3 stx-klasser.

Det vil understgtte den overordnede politiske dagsorden at fylde Bjerringbro Gymnasium op til
mindst 84 stx-elever i 1.g. Dette vil kraeve kapacitetsstyring pa tveers af de nuvaerende
fordelingsudvalg.

Bjerringbro Gymnasiums bestyrelse peger fortsat pa, at der bgr fastszettes kapaciteter pa
Silkeborg Gymnasium og Favrskov Gymnasium, som sikrer, at der faktisk kan fordeles elever
"nordvest over” til Bjerringbro. Dette skal skabe en naturlig geografisk fordeling af elever fra Ans i
Silkeborg Kommune, samt elever fra Ulstrup og Thorsg i Favrskov Kommune til Bjerringbro
Gymnasium. Der er tale om unge, som oprindeligt, dvs. inden kommunesammenlaegningen og
amternes nedlzaeggelse, havde tradition for at tage uddannelse i Bjerringbro. Det er unge, som
transportmaessigt har lettere adgang til ungdomsuddannelse i Bjerringbro end til de stgrre byer.
Der er tale om elever fra grundskoler, som er Bjerringbro Gymnasiums samarbejdspartnere og
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netvaerk. Bjerringbro Gymnasium gnsker overfor regionen at ggre opmaerksom pa, at de lokale
elever fra Ans, som det foregar nu, aktivt vejledes ind mod de stgrre byer via den kommunale
vejledning. Manglende kapacitetstilpasning i @ST bevirker, at elever “treekkes ind mod
@ST/Sydost”, og der kommer en skavhed i fordelingen af eleverne. Til eksempel kan vi naevne, at
der indenfor de seneste 10 ar er fordelt i alt to elever fra @ST til Bjerringbro Gymnasium. Prgv til
sammenligning at teelle, hvor mange elever, der i de seneste 10 ar er flyttet internt i @ST fx til
Favrskov Gymnasium. Det er sket med fuld lovlighed, men det er sket pga. hgje kapaciteter i @ST.
Fordelingsudvalg Nord gnsker at stgtte Bjerringbro Gymnasium i, at der via nye
styringsinstrumenter etableres en model for kapacitet og fordeling, som sikrer at store gymnasier
ikke udsulter sma.

Dette tvaergaende arbejde kraever tveergaende politiske beslutninger.

Bjerringbro Gymnasium ggr opmaerksom pa, at der flere steder ikke er ordentlig tveerkommunal
offentlig transport. Det skal der ggres noget ved. Der skal vaere fokus pa at mindske
transporttiden, for elever, der vaelger det lokale gymnasium.

Opsummering: Det forpligtende samarbejde (Nord) er enige om fglgende:

e Kapacitetsstyringen og fordeling ma forega pa tvaers af fordelingsudvalg. Vi har en fzlles
opgave. De elever, som skal omfordeles til Bjerringbro Gymnasium, skal bo i neerheden af
Bjerringbro. Det betyder, at Fordelingsudvalg Nord ikke kan Igse Bjerringbro Gymnasiums
udfordring alene uanset hvor meget kapaciteten saettes ned i Skive, pa Viborg Gymnasium
og Viborg Katedralskole, for sa mange ansggere har de tre navnte skoler ikke fra
Bjerringbro omradet.

e Huvis problemet ikke Igses tvaergaende, sa kan de politiske intentioner og malszaetninger
ikke indfries og modvirker ogsa det gode tiltag fra 2020 imellem gymnasierne i NORD.

e Iforhold til at Igse problemet: Det handler OGSA om kommunernes vejledningsindsats.
Der skal lovgives vedrgrende tvaerkommunal vejledningsindsats. Der skal vaere aktiv
vejledning ind mod sma, lokale gymnasier. Brobygning skal ske til det lokale gymnasium.
Regionen bgr sta i spidsen for at promovere den Igsning.

e Det forpligtende samarbejde (NORD) ser det som en vigtig opgave for regionen at
fremtidssikre det omrade i midten af Midtjylland, som rigtig mange mennesker lever af,
og som er en drivkraft i forhold til innovation og baeredygtighed — nemlig Bjerringbro.
Bjerringbro er en by, hvis identitet baeres af et fantastisk erhvervsliv, idraet/sport samt
naturligvis et staerkt skole- og ungdomsmiljg. Og i den sammenhang er Bjerringbro
gymnasium, med bredt udbud indenfor science, samfundsfag, sprog og kunst, en vigtig
spiller.

e Derfor vil det forpligtende samarbejde (NORD) igen i ar udarbejde lokale
fordelingsregler, og dermed tage et feelles ansvar i forhold til den nationale malsaetning om
udbud af ungdomsuddannelser lokalt og udenfor de store byer.

e | NORD mener vi, det er et helt centralt problem for Region Midt. hvis man ikke far Igst
opgaven med kapacitetsstyring og elevfordeling. Nar amterne kunne Igse opgaven, sa
bgr regionerne ogsa kunne.
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Som baggrund for vores hgringssvar har vi stgttet os til fglgende.

Virtuel konference om attraktive gymnasieuddannelser til unge i hele landet. Tirsdag d. 29/9.
Danske Regioner, Danske Erhvervsskoler og -Gymnasier samt Danske Gymnasier var veert for en
online konference med titlen: Hvordan sikrer vi attraktive gymnasieuddannelser til unge i hele
landet?

Jens Joel (S), undervisningsordfgrer

"Vi vil sikre, at de faldende ungdomsargange ikke betyder, at vi far centraliseret
uddannelsessystemet endnu mere, end det allerede er. Vi har brug for at holde fast i de gymnasier
og ungdomsuddannelser, der er ude i landet.” ”"Der vil man vaere ngdt til at kigge pa mange
forskellige ting.”

Stephanie Lose (V), formand for Danske Regioner

Argumenterede for, at: “Man er ngdt til at ggre mange ting”. "Fylde vaerktgjskassen op”. Hun
forklarede, at man bade skal se pa kapacitetslofter og pa elevfordeling, men respektere de unges
valg af uddannelsestype. Skabe regionale uddannelsesplaner. Indse, at det handler om
lokalomradernes identitet.

Elevreprasentanterne (fra hhv. Viby Gymnasium og Lemvig Gymnasium) argumenterede for at
sikre valg af uddannelsestype, men ikke en bestemt institution. De fortalte ogsa om vigtigheden af,
at der foregar en dannelse via socialisering i et lokalt miljg med diversitet. Nanna: "Det er vigtigt
for mig med forankring lokalt bl.a. pa grund af de sociale relationer. Det skaber en villighed til at
vende tilbage (efter endt videregdende uddannelse).

Der var en massiv opbakning til at Igse udfordringer lokalt — i by og pa land. Med forskellige
veerktgjer.

Sa det skal kunne lade sig ggre i Region Midt ogsa.

Pa vegne af det forpligtende samarbejde Region Midt, Nord.

Dorte Gade
Rektor
Bjerringbro Gymnasium

Formand for fordelingsudvalget.
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Hgringssvar til forslag til kapacitetsfastsaettelse 2021/2022, Sagsnr. 1-15-1-76-6-20, fra Region
Midtjylland

Region Midtjylland har i brev af 2. november udsendt forslag til kapacitetsfastsaettelse i hgring til de
almengymnasiale uddannelser. | brevet opridses opgaven med at koordinere udbuddet af
ungdomsuddannelser og informere Ministeriet for Bgrn, Undervisning og Ligestilling om den
samlede kapacitet pa baggrund af indmeldinger fra de fire fordelingsudvalg i regionen.

Holstebro Gymnasium og HF vil gerne kvittere for det arbejde, der ggres i Region Midtjylland for at
sikre det bedst mulige udbud af uddannelser og de bedst mulige Igsninger for de mange unge, som
gnsker en almengymnasial ungdomsuddannelse, saledes at de kan fa deres uddannelsesgnsker
opfyldt. Vi gleeder os over, at den oprindeligt udmeldte hgringsfrist fastsat til den 9. november er
blevet udsat til den 13. november kl. 12.00.

Region Midtjylland gennemgar i hgringsbrevet de forskellige fordelingsudvalg. | og med Holstebro
Gymnasium og HF er en del af fordelingsudvalg VEST, vil dette hgringssvar primaert fokusere pa
hgringsbrevets tilkendegivelser for fordelingsudvalg VEST. Dog skrives der fra regionens side
indledningsvist, at mens det er administrationens opfattelse, at der skal vaere stram
kapacitetsstyring i fordelingsudvalg @ST, er vurderingen ogsa, at der vil veere behov for at se pa
kapaciteten i de gvrige fordelingsudvalg som fglge af @ndret demografi, men at dette afventer ny
lovgivning pa omradet.

Vi vil pa Holstebro Gymnasium og HF gerne bakke op om og udtrykke enighed med holdningen om at
afvente ny lovgivning pa omradet, fgr man overvejer eventuelle andringer i forhold til de
nuvaerende rammer. Samtidig vil vi mane til stor forsigtighed med at justere kapaciteten pa
bestemte gymnasier, heriblandt Holstebro Gymnasium og HF pa baggrund af andringer i
demografien i andre lokalomrader end Holstebro Gymnasium og HF’s lokalomrade.

Den demografiske udvikling i Holstebro de kommende ar frem til 2030 indikerer udsving med et
mindre fald nogle fa ar, hvorefter der imgdeses stigninger igen i den aldersgruppe, som sgger
ungdomsuddannelse. Det skal samtidig ses i lyset af, at den generelle befolkningsprognose for
Holstebro indikerer en overordnet nettotilvaekst, der ogsa vil kunne fgre til en gget s@ggning til
ungdomsuddannelser, afthangigt af hvilke borgere der bosaetter sig de kommende ar i Holstebro.



Som tidligere naevnt har vi ingen tilkendegivelser i forhold til regionens overvejelser for
fordelingsudvalgene @ST, NORD og SYD.

Til gengaeld noterer vi os, at Region Midtjylland pa side 4 i hgringsbrevet skriver, at alle de
almengymnasiale uddannelser i det forpligtende samarbejde VEST har meldt uaendret kapacitet ind
bortset fra Ikast-Brande Gymnasium, som gnsker at haeve HF- og IB-klassetallet. Det er helt i trad
med den dialog og de tilkendegivelser, vi har hgrt fra de gvrige gymnasier i fordelingsudvalget pa
vores mgder og gennem vores korrespondance forud for indmelding af kapacitet til regionen.
Vivil her rose det udmaerkede samarbejde, vi har i fordelingsudvalg VEST, hvor vi alle nggternt
vurderer egen kapacitet og melder den ind i respekt for, at den enkelte uddannelsesinstitution har
den bedste indsigt i egne lokale forhold og vilkar. Samtidig er vi ogsa alle med til at sikre, at vi
respekterer den enkelte unges valg af uddannelse baseret pa uddannelsespraferencer,
transportmuligheder, gnsker om saerlige linjer eller tilbud og de sociale band mellem andre elever,
der er sa afggrende for, at man kommer godt igennem sin gymnasietid. Derudover giver det
mulighed for at indga i det studiemiljg og sociale miljg, man som gymnasieelev gnsker at indga i.

| det oprindelige hgringsbrev fremgik det, at Struer Statsgymnasium havde papeget, at der bgr ses
pa kapacitetsfastsaettelsen i fordelingsudvalg VEST. Tilsyneladende fordi man fra Struer
Statsgymnasiums side havde den holdning, at der var en overkapacitet pa fordelingsudvalgets
gymnasier og altsa ikke alene pa eget gymnasium. Pa den baggrund var anbefalingen fra Struer
Statsgymnasium ifglge det oprindelige hgringsbrev, at Holstebro Gymnasium og HF’s kapacitet skulle
begraenses.

Det har efterfglgende vist sig, at Struer Statsgymnasium ikke har meldt saledes ind ifglge
mailorientering fra Struer Statsgymnasium og efterfglgende rettelse fra regionens side. Det
efterlader ikke desto mindre et indtryk af, at det er en holdning hos en eller flere, som er kommet til
udtryk i det oprindelige brev og fra Holstebro Gymnasium og HF’s side ma vi udtrykke en undren
over, hvordan det kom med i det oprindelige brev, hvis ikke det er udtryk for holdningen fra Struer
Statsgymnasiums side.

Vi noterer os fglgelig, at der formelt ikke er holdninger til den indmeldte kapacitet for Holstebro
Gymnasium og HF og vil i forleengelse af det ogsa fremhaeve, at den indmeldte kapacitet er udtryk
for den reelle kapacitet, vi har pa Holstebro Gymnasium og HF, og at en a&ndring af den i
nedadgdende retning vil medfgre en reekke utilsigtede konsekvenser som darligere udnyttelse af den
eksisterende bygningsmasse og de faciliteter, vi har pa gymnasiet bade i form af kompetente



leererkraefter, undervisningsmateriel og studiemaessige savel som sociale rammer samt forringet
mulighed for at tilbyde en bred vifte af studieretninger til de kommende elever.

Sggningen de senere ar har fluktueret ganske meget, hvilket kan ses i, at gymnasiets elevtal de
seneste ti ar har svinget mellem ca. 750 og ca. 950 elever. Det er et billede, vi med pan
sandsynlighed vil kunne imgdese ogsa de kommende ar, og en sendring i kapacitet vil derfor fra det
ene ar til det andet have en stor vilkarlighed i, om man som ung kan fa opfyldt sit uddannelsesgnske
hos os. Der vil dermed kunne opsta en situation, hvor elever pa nogle argange ikke kan fa opfyldt
deres gnske om uddannelsesinstitution, mens elever pa andre argange kan, hvilket ikke synes
rimeligt.

Samtidig vil en @&ndring i kapaciteten i nedadgaende retning vaere ude af trit med de faktiske
forhold, saledes at man vil kunne risikere at afvise elever, som med gode begrundelser gnsker at ga
pa Holstebro Gymnasium og HF, samtidig med at der fysisk er plads til eleverne. En sadan
begransning vil alene vaere sat af styringsmaessige grunde baseret pa forvaltningsmaessige gnsker og
vil vaere ude af trit med de frie valg, eleverne i gvrigt har, og som i dag kan rummes pa de
almengymnasiale uddannelser.

Valg af uddannelse sker i dag ved, at elever angiver prioriterede gnsker. Regionen skriver i sit
hgringsbrev, at man vurderer det hensigtsmaessigt at afvente ny lovgivning pa omradet, inden
eventuelle kapacitetsfastsaettelser overvejes. Det kan vi pa Holstebro Gymnasium og HF kun tilslutte
os. Skulle man fra regionens side alligevel overveje at fravige den fornuftige holdning og drgfte
kapacitetsfastseettelser pa det nuvaerende grundlag, vil der lokalt i Holstebro med meget stor
sandsynlighed opsta nogle sardeles uhensigtsmaessige sggemgnstre i forhold til den enkelte elevs
uddannelsesgnsker. Det haenger sammen med, at mange af de nuvaerende elever pa Holstebro
Gymnasium og HF tilkendegiver, at safremt man ikke var blevet optaget pa sin gnskeuddannelse
indenfor enten STX eller HF pa Holstebro Gymnasium og HF, ville man som elev have foretrukket en
erhvervsgymnasial uddannelse lokalt frem for at skulle flyttes til en STX- eller HF-uddannelse i en
anden by. Dermed far elever lokalt ikke opfyldt deres primaere uddannelsesgnske til trods for, at det
kapacitetsmaessigt er muligt, og ogsa @nskeligt, som vi ser det. Med den nuvarende lovgivning vil
elever, som ikke far opfyldt deres uddannelsesgnske om at ga pa Holstebro Gymnasium og HF, men i
stedet flyttes til et andet almengymnasialt tilbud, frit kunne vaelge en erhvervsgymnasial uddannelse
lokalt, og det er grundlaeggende godt for den enkelte elev med muligheden, men mindre godt for
den enkelte elev, nar vedkommende egentlig gnskede at ga pa Holstebro Gymnasium og HF samtidig
med, at vi ville kunne have plads til eleven uden en kapacitetsbegraensning.



Der er ogsa pa Holstebro Gymnasium og HF en raekke sarlige tilbud, som ikke for alle potentielle
elever umiddelbart kan findes pa alle andre gymnasiale uddannelser, idet det forudsaetter en vis
stgrrelse. Det drejer sig om udvalgte studieretninger indenfor bade det sproglige og
naturvidenskabelige omrade, som qua deres faglige opbygning har en smallere appel til elever og
derfor ikke kan opna den forngdne volumen til, at de kan oprettes med et dertilhgrende levende
studiemiljg og tvaerfaglig identitet alle steder. Det drejer sig ogsa om helt saerlige studieretninger,
som Holstebro Gymnasium og HF har en szerlig godkendelse fra B@rne- og Undervisningsministeriet
til at udbyde, og som fra ministeriets side er baseret pa det szerlige miljg og de szerlige kompetencer,
der findes lokalt.

Derudover har vi pa Holstebro Gymnasium og HF saerlige talentgodkendelser til henholdsvis firearige
STX-uddannelser og trearige HF-uddannelser for bade sportslige og kunstneriske talenter. En del af
de elever, som benytter sig af disse tilbud, er talentelever, som flytter til byen for at kunne dyrke og
udvikle deres talent, og disse elever kommer fra et bredere geografisk omrade med henblik pa at
bosaette sig i Holstebro, mens de tager deres uddannelse.

En kapacitetsbegraensning vil for deres vedkommende betyde, at de ikke med sikkerhed kan
fortsaette deres talentudvikling og sportslige eller kunstneriske uddannelse i Holstebro. Alternativt vil
man, hvis der tages hgjde for, at disse elever kan sikres en plads, kunne risikere at begreense andre
lokale unge i deres uddannelsesvalg afhaengigt af, hvor mange talentelever, som gnsker en
gymnasial uddannelse pa Holstebro Gymnasium og HF. Nar dette kombineres med de naturlige
fluktuationer i elevtallet, som ma imgdeses de kommende ar, risikerer man, at der nogle ar ma
afvises ganske mange elever, som har Holstebro Gymnasium og HF som deres fgrsteprioritet; elever,
som reelt kan rummes pa gymnasiet.

Endelig er det meget vaesentligt at holde sig for gje, at elevers valg af uddannelsesinstitution, nar de
har valgt uddannelse, et meget langt stykke ad vejen er baseret pa deres individuelle
transportmuligheder. Disse transportmuligheder afggres bade af offentlig transport, men ogsa for
mange elever elevers vedkommende deres mulighed for at samkgre med andre lokalt bosiddende.
Hvis disse elever ikke kan fa opfyldt deres primaere uddannelsesgnsker og uddannelsesinstitution,
risikerer man, at de fravaelger uddannelse, og det vil vaere et markant tab for den enkelte,
lokalomradet og samfundet generelt. Der er i forvejen set i forhold til flere andre steder i landet en
lavere gymnasiefrekvens i det nordvestjyske.

Det afgivne hgringssvar til regionens overvejelser om en eventuel kapacitetsfastsaettelse er baseret
pa det udsendte hgringsbrev og efterfglgende rettelsesmail af 4. november 2020, hvoraf det fremgar
at:



"Administrationen vil i forbindelse med kapacitetsindmeldingen pdpege, at der bgr ses pa
kapacitetsfastsaettelsen i fordelingsudvalg Vest. Der er en hgj overkapacitet hos fordelingsudvalgets
gymnasier og der sker ingen elevfordeling som falge heraf."

Det indikerer en opfattelse af, at den kapacitet de enkelte gymnasier har er problematisk, fordi der
er en intention om elevfordeling baseret pa kapacitetsbegransninger. Elevfordeling og dermed
manglende opfyldelse af elevernes gnske kan naeppe veere et selvstaendigt mal. Det er under alle
omstaendigheder ikke et synspunkt, vi fra Holstebro Gymnasium og HF’s side finder, er rigtigt eller
ideelt al den stund at hverken de unge, det omkringliggende lokalsamfund eller vi som ansvarlig
bestyrelse og ledelse pa Holstebro Gymnasium og HF gnsker at afvise elever, som vi har kapacitet til
at rumme.

Der er et meget tydeligt behov for at tage hgjde for den lange raeskke forhold for Holstebro
Gymnasium og HF, som er gengivet i dette hgringssvar. Det vil vaere seerdeles problematisk og meget
uhensigtsmaessigt for bade elever, Holstebro Gymnasium og HF og lokalomradet i og omkring
Holstebro, hvis der pa et senere tidspunkt laves begransninger i den nuvaerende kapacitet for
Holstebro Gymnasium og HF. Safremt der andre steder er holdninger til, at man gnsker at begraense
egen kapacitet, har vi pa Holstebro Gymnasium og HF ikke umiddelbart holdninger til det.

Vi vil dog pa det kraftigste opfordre til, at man fra enkeltinstitutioner holder hovedfokus pa egen
uddannelsesinstitution, og at man fra regionens side tager de mange lokale forhold gengivet i dette
hgringssvar i betragtning og dermed undlader en uhensigtsmaessig styring af kapacitet for Holstebro
Gymnasium og HF’'s vedkommende.

Afslutningsvis takker vi for hgringsbrev og gode drgftelser med regionen. Vi seetter stor pris pa, at
regionen inddrager de lokale uddannelsesinstitutioner og tager hgjde for de mange lokale og
regionale forhold, som ggr sig geeldende.

Venlig hilsen
Holstebro Gymnasium og HF

Aase Lydiksen Peter Damgaard Lunde
Bestyrelsesformand Rektor
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Kommentarer til kapacitetsindmelding:

Struer Statsgymnasium:

Vi har gnsket at fastholde den eksisterende kapacitet, da der ikke er udfordringer med at
opfylde elevernes gnske om optag pa skolen. Ift. andre skolers kapacitetsgnsker har vi
ingen kommentarer.

Mvh

Mads Brinkmann Pedersen

Rektor

Struer Statsgymnasium
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Ega, den 13. november 2020

Bemarkninger til forslag fra Region Midt om et kapacitetsloft pa 266 elevpladser geeldende for

skoledret 2021/2022 for Egaa Gymnasiums stx-udbud

Forvaltningen pataenker at indstille til regionsradet i Region Midtjylland, at der fastleegges et kapacitetsloft
pa 266 elevpladser geldende for skoledret 2021/2022 pa blandt andet Egaa Gymnasiums stx-udbud.

Forvaltningen har i den forbindelse anmodet om institutionens eventuelle bemarkninger.

Som det fremgar at regionens bilagsmateriale, har regionsradet tidligere tilkendegivet, at kapaciteten skal
begranses pa et antal gymnasier, saledes at udbudsstederne Aarhus Gymnasium og Viby Gymnasium sikres
et tilstraekkeligt elevgrundlag. Forvaltningen har pa denne baggrund udarbejdet to forslag til
kapacitetsfastsattelse i fordelingsudvalg @ST. | begge forslag paleegges Egaa Gymnasium et kapacitetsloft
pa 266 elever.

Forventede sggetal

| regionens materiale papeges det, at Egaa Gymnasium med et kapacitetsloft pa 266 elever vil kunne optage
alle 1. prioritetsansggere. Det er kun korrekt, hvis man ser isoleret pa 2020, hvor gymnasiet kun fik 240
ansggere. Gennem de seneste mange ar har Egaa haft langt flere ansggere. Alene gennem de seneste fem ar

har antallet af ansggere ligget p4 mindst 300 elever og opefter.

Vi havde i ar forventet et begranset fald i ansggerne grundet et lidt mindre elevgrundlag pa neromradets
grundskoler. Derudover fik gymnasiet i ar et forholdsmaessigt mindre antal ansggere fra Lagten end normalt.
Vurderingen er, at de er blevet bekymrede i forhold til konsekvenserne af kapacitetsbegraensningerne, og

derfor har endret sggemgnster - hvilket jo er steerkt uhensigtsmassigt, da Egaa er det naermeste gymnasium.
Derudover fik gymnasiet et klart mindre antal ansggere fra to grundskoler i neromradet. Nabogymnasierne

har i 2020 ikke umiddelbart flere ansggere end normalt fra de skoler. VVurderingen er derfor, at der er tale om

et tilfeeldigt udsving.
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Endelig skal det ogsa bemarkes, at Egaa Gymnasium traditionelt har lidt feerre stx-ansggere end der faktisk
bor i nseromradet. Eleverne sgger af alle mulige grunde — szrlige forhold, profil, sport og andet — naturligt

ogsa til andre arhusianske gymnasier.

Ikke mindst set i lyset af det meget store antal elever, der blev flyttet sidste ar, kan en forholdsmaessigt starre
del nok forventes at sege mere lokalt i ar. Det aktuelle pres for at blive optaget pa Egaa i 2020 er i hvert fald
meget markant og afspejler ikke en faldende interesse for gymnasiet.

Pa den baggrund indstillede bestyrelsen for Egaa Gymnasium en kapacitet pa 295 elever for skolearet
2021/2022.

Om kapaciteten i Aarhus N og opland
| forvaltningens to forslag laegges til grund for kapacitetsbegransningen, at eventuelle ansggere fra Hornslet

og Ebeltoft kan sgge mod Ragnde.

Ansggere fra Ebeltoft hgrer ikke oplagt til Egaas optageomrade og optages grundet afstandskriteriet
normalvis slet ikke pa gymnasiet. Hornslet laegger sig naturligt midt mellem Egaa og Rende — og ansggere
herfra sgger traditionelt begge veje. Mange unge fra Hornslet opfatter saledes Egaa Gymnasium som deres

lokale gymnasium.
Ansggere fra Hornslet, der gnsker Rgnde Gymnasium, skal selvsagt optages pa Rende Gymnasium.
Omvendt skal ansggere fra Hornslet, der gnsker Egaa Gymnasium lige sa oplagt optages pa Egaa. Det ligger

helt i trad med tanken om at veelge et lokalt gymnasium.

Det skal samtidig bemaerkes, at den samlede kapacitet i Syddjurs med de to forslag gges. Historisk set har

Rende arbejdet med en skeev kapacitet pa 5+4+4 klasser fordelt pa de tre argange. De to forslag fra
forvaltningen tildeler Rgnde en kapacitet i 2021 svarende til 5 klasser. Med Rgndes oprettelse af 5 klasser pa

argang 2020 giver det en de facto kapacitet pa 5+5+4 klasser. Altsa en klasse mere.

Det vil i praksis betyde, at man fjerner elevkapacitet pad Egaa Gymnasium — trods eksisterende bygninger,

ansatte og forventede elevensker — og samtidig @ger kapaciteten pd Rgnde Gymnasium, som derved skal

nyanseatte og tilpasse den eksisterende bygningsmasse for at kunne optage elever fra eksempelvis Hornslet -

som for en del ma forventes faktisk at havde ansggt et andet lokalt gymnasium med plads til dem.
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Det strider bade mod elevansker, mod tanken om lokal forankring og mod en fornuftig brug af offentlige
midler — og er saledes slet ikke udtryk for en “hensigtsmeessig udnyttelse af den samlede kapacitet” (88, stk.
2).

Elevfordeling

Egaa Gymnasium bakker fuldt op om arbejdet med en elevfordelings-model, hvor elever med faglige,
paedagogiske og sociale udfordringer fordeles pa alle de arhusianske gymnasier. Men med et bare lidt mere
almindeligt optag for Egaa vil det foreslaede kapacitetsloft betyde, at der efter tilfarslen af KUO-elever (eller
en lignende ordning) vil blive afvist ansggere helt ind mod Skadstup.

Regionen kan saledes godt fremfare, at den samlede kapacitet i fordelingsudvalg @st er tilstraekkelig, men

som det fremgar af ovenstaende, sa er kapaciteten ikke placeret der, hvor der er brug for den.

Det betyder med andre ord, at man i et omrade med tilstedevaerelsen af Aarhus kommunes starste og hastigt
voksende grundskole vil fa en situation, hvor ansggere fra omradet ikke kan komme pa det lokale
gymnasium.

Det vil for den enkelte elev blive oplevet som sterkt uforstaeligt og kan afgjort ikke vare et politisk gnske.

Vi indstiller pa den baggrund til, at det patenkte kapacitetsloft ikke gennemfgres pa Egaa Gymnasium.

Vi star selvfglgelig til radighed for en uddybning.
Med venlig hilsen

Niels Petersen, bestyrelsesformand Martin Ingemann, rektor

(bt }fﬂw

Egaa Gymnasium Egaa Gymnasium
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Hadsten, d. 11. november 2020

H@ringssvar, kapacitetsfastsaettelse, Favrskov Gymnasium

Idet jeg kvitterer for fremsendte forslag til fastseettelse af optagelseskapacitet og for muligheden for at
indgive hgringssvar, skal jeg her komme med nogle betragtninger foranlediget af en intention om at
begraense Favrskov Gymnasiums optagelseskapacitet til 266 elevpladser.!

Budskabet i nedenstaende kan formuleres ganske enkelt. De lokale unge bgr vaere trygge ved, at der er en
plads til dem pa det lokale gymnasium. Med dette udkast til en optagelseskapacitet pa 266 elevpladser pa
Favrskov Gymnasium saettes denne tryghed over styr i lokalomrddet omkring Favrskov Gymnasium. 2 Der
skal samtidig argumenteres for, at denne tryghed vil kunne genoprettes. Dette enten via en moderat
forhgjelse af Favrskov Gymnasiums kapacitet eller via en fleksibel kapacitet for unge i lokalomradet.

Favrskov Gymnasium er bortset fra et mindre EUX-tilbud hos vores gode naboer pa Den jydske
Handvarkerskole det eneste gymnasiale tilbud i Favrskov Kommune. Som sadan spiller gymnasiet en seerlig
rolle for kommunens borgere og for kommunens unge. Vi kender vores lokalomrade godt, og uanset om
man taler med elever, Ungdommens Uddannelsesvejledning (UU), lokalpolitikere eller borgere generelt, er
holdningen meget klar: Unge i lokalomradet bgr veere trygge ved, at der er en plads til dem pa Favrskov
Gymnasium. Dette gaelder naturligvis de unge, der sgger Favrskov Gymnasium som f@rste prioritet, men
ogsa i forbindelse med, fx, tilflytning eller fortrudt uddannelsesvalg er det vigtigt for de unge og for
familierne i lokalomradet, at de har denne tryghed og vished. Ogsa andre faktorer understreger den tzette
sammenhang mellem lokalomradet og det lokale gymnasium — og saledes ogsa i tilfaeldet Favrskov:

e Skolesamarbejde

e Brobygning, introduktionskurser

e Talentsamarbejde

e Offentlig transport

e Sammenhangen med lokal udbygnings- og uddannelsespolitik
e De unges sociale netveaerk

! Jeg skal desvaerre papege en fejl i det medsendte hgringsbrev. Det fremgdar nederst s. 2, at Favrskov Gymnasium
skulle have "bedt om 11 klasser”. Det er ikke korrekt. Vi har indmeldt en kapacitet pa 295 elevpladser, og i vores
medsendte begrundelse skriver vi: “Disse fire punkter ggr, at vi har indmeldt en kapacitet pa 290-295 elever. Vi
forventer i 2021-22 at oprette 10 studieretningsklasser, hvor der i medfgr af det fleksible klasseloft vil kunne vaere 280
elever.” Det er naturligvis uheldigt, hvis fremsendte oplaeg baserer sig pa forkerte data, men det forhindrer pa den
anden side pa ingen made betragtninger relateret til den pataenkte optagelseskapacitet pa 266 elevpladser.

2 Lokalomradet kan i al vaesentlighed defineres som: postnumrene 8382 Hinnerup, 8370 Hadsten, 8870 Langa, 8450
Hammel, 8472 Sporup og 8471 Sabro (Favrskov-del). Bemaerk at postnumrene 8860 Ulstrup og 8881 Thorsg ikke er pa
denne liste, idet Bjerringbro Gymnasium lige sa vel kan opfylde rollen som lokalt gymnasium i disse postnumre.
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Pa den baggrund kan vi definere to kriterier for en passende kapacitet og en vellykket elevfordelingspolitik
for sa vidt angar omegnsgymnasierne:

1) Kapaciteten og elevfordelingen skal give lokalomradets borgere tryghed for, at der er en plads til de
lokale unge pa det lokale gymnasium

2) Kapaciteten ma ikke udggre en trussel for gymnasier, som kan sta med udfordringer i forhold til
elevtal eller elevsammensaetning

Ud fra dette kriterie kan vi vurdere den optagekapacitet, som Region Midtjylland pataenker at indstille til
ministeren. Den pataenkte optagekapacitet i henholdsvis 20/21 og 21/22 er samme, og elevgrundlaget i
Favrskov Gymnasiums omrade er ogsa pa samme niveau. Summen af fgdselsargang 2004 og -argang 2005,
som sgger i 2021, er omtrent lige sa stor som summen af argang 2003 og 2004, som sg@gte i 2020 (Tal fra
Danmarks Statistik og fra Favrskov Kommune). Men i 2021 er der flere elever i 10. klasse (fortrinsvis pa
efterskole) end tilfseldet var i 2020. Vi kan saledes bruge erfaringerne fra 20/21 som udgangspunkt. Idet det
dog skal bemaerkes, at der grundet den store population pa efterskolerne kan blive brug for en hgjere
kapacitet end de for 2020/21 gzldende 266 elevpladser for at imgdekomme 1.prioritetsansggerne i 2021.

Situationen i 20/21 har vaeret, at Favrskov Gymnasium i direkte medfgr af Region Midtjyllands
kapacitetsindstilling og ministerens stadfaestelse af samme ikke har kunnet garantere lokale unge en plads
pa det lokale gymnasium. Favrskov Gymnasium har siden fordelingen i foraret 2020 vaeret fyldt til randen.
Endog meget lokale elever har staet pa venteliste, og unge - heraf flere med dokumenterede personlige
udfordringer - har gaet i uvished i forhold til pladsen pa Favrskov Gymnasium. Vi kan ikke veere stolte af en
kapacitetsstyring, som skaber en situation, hvor en elev med bopeel i, fx, Hadbjerg eller Sandby skal vaere
usikker pa, om der er en plads pa Favrskov Gymnasium.

Nar man samtaler med forzeldre i lokalomradet om de unges uddannelsesvalg, maerker man tydeligt, at
usikkerheden har bredt sig. Lad os tage et eksempel. Et ungt menneske med bopal i Hadsten er usikker pa,
om efterskole er det rigtige valg. Familien kontakter Favrskov Gymnasium for at undersgge, hvornar man i
givet fald vil kunne skifte fra efterskole til gymnasium. Her ma vi s3 meddele familien, at man slet ikke kan
veere sikker pa overhovedet at kunne skifte til det gymnasium, hvor alle venner fra folkeskolen gar, og hvor
man selv har vaeret pa introduktionskursus mv.

Et andet eksempel. En familie henvender sig til Favrskov Gymnasium, fordi man er ved at flytte til
lokalomradet fra en anden landsdel. Igen ma vi desveerre meddele, at man ikke kan vaere sikker pa at fa en
plads pa Favrskov Gymnasium. Familien argumenterer dels med transporttid og dels med den unges
mulighed for at opbygge et netvaerk i lokalomradet. Men det lokale gymnasium ma altsa skuffe disse
tilflyttere til lokalomradet.

Begge eksempler tjener som illustration af, at Favrskov Gymnasiums kapacitet har vaeret for snaever i
20/21, og at den med en fastholdelse af optagekapaciteten pa 266 elevpladser efter alt at ddmme ogsa vil
vaere for snaever i 21/22. Fgrste kriterie for vellykket kapacitetsstyring er saledes ikke opfyldt. Vi kan nu
vende os mod det andet kriterie. Vil en moderat forggelse af Favrskov Gymnasiums kapacitet udggre en
trussel for gymnasier, som kan sta med udfordringer i forhold til elevtal eller elevsammensatning?

Nederst s. 2 i hgringsbrevet haevdes det, at Favrskov Gymnasium ”i szerlig grad traekker elever fra Tilst”.
Denne pastand kan kun undre. Vi har pa gymnasiets tre argange ikke sa meget som én elev med bopael i
8381 Tilst eller 8210 Aarhus V. Vores elever kommer i altovervejende grad fra Favrskov Kommune og Langa
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By, hvorfra der er 7-8 min i tog — tre afgange i timen - til Hadsten. Vi har pt 779 elever, og de st@rste optag
kommer fra 8382 Hinnerup (294 elever), 8370 Hadsten (233 elever), 8450 Hammel (131 elever) og 8870
Langa (56 elever). Herefter ligger postnumrene pa 11 elever og nedefter. Det skal bemaerkes at 8870 Langa
er et postnummer, som er delt mellem to kommuner, nemlig mellem Favrskov og Randers kommuner. Et
andet postnummer, som er delt mellem to kommuner, er 8471 Sabro. Fra dette postnummer har Favrskov
Gymnasium pt syv elever. Nogle af disse har bopzel i Favrskov Kommune og har altsa gaet i folkeskole i
Favrskov Kommune. Det er helt naturligt, at de s@ger Favrskov Gymnasium. Vi har af og til elever fra den
aarhusianske del af postnummeret, og det skal straks indremmes, at disse elever kunne have valgt Aarhus
Gymnasium, Tilst. Men med en samlet population pa Favrskov Gymnasiums tre argange pa blot syv elever
fra hele postnummeret 8471 (Favrskov-del + Aarhus-del), synes det dristigt at ville argumentere for, at et
gymnasium i Danmarks naeststgrste by skulle vaere udfordret pa den baggrund. Vil nogen i alvor past3, at
disse tal peger pa, at Favrskov Gymnasium "i szerlig grad traekker elever fra Tilst”? Den oplagte konklusion
synes snarere at veere, at Favrskov Gymnasium er et gymnasium med et tydeligt lokalt forankret optag.

Videre i samme afsnit kan man ogsa laere, at Favrskov Gymnasium traekker elever fra Bjerringbro
Gymnasium. Her ma der sigtes til det naturlige og historiske faktum, at et for Bjerringbro Gymnasium
anseeligt antal elever kommer fra postnumrene 8860 Ulstrup og 8881 Thorsg - begge beliggende i Favrskov
Kommune. Saledes har Bjerringbro Gymnasium de seneste tre ar ifglge uddannelsesstatistik.dk optaget 54
elever fra Favrskov Kommune. Det ma antages, at disse kommer fra postnumrene 8860 og 8881. Favrskov
Gymnasium har optaget 0 (nul) elever fra Viborg Kommune i samme periode. Vi lever og har altid levet i
fred og fordragelighed med denne vandring af elever fra Favrskov til Viborg Kommune. Pa den baggrund
synes det ikke oplagt at konkludere, at Favrskov Gymnasium skulle “treekke” elever fra Bjerringbro
Gymnasium.

Hvis hgringsbrevet star til troende, baserer argumentationen for et kapacitetsloft pa Favrskov Gymnasium
sig ene og alene pa forestillingen om, at Favrskov Gymnasium “traekker” elever fra Tilst og fra Bjerringbro
Gymnasium. Som det forhabentligt er vist ovenfor, har vi sveert ved at genkende disse to pastande. | det
hele taget kommer Favrskov Gymnasiums elever fra et meget veldefineret lokalomrade, og optag fra
omrader, som andre gymnasier kan betragte som deres naturlige optageomrade forekommer kun i fa og
isolerede tilfaelde, hvor der er konkrete og gode grunde til dette. Det kan fx vaere i forbindelse med
skilsmisse eller fraflytning af andre grunde eller i forbindelse med gnsket om at komme vaek fra et miljg,
hvor man har vaeret i darlig trivsel. Alt i alt kan det altsa vises, at en mindre forggelse af Favrskov
Gymnasiums kapacitet flugter fint med kriterie 2 som anfgrt ovenfor.

De lokale unge bgr vaere trygge ved, at der er en plads til dem pa det lokale gymnasium. Med dette udkast
til en kapacitet pa 266 elevpladser pa Favrskov Gymnasium szettes denne tryghed over styr. Det fremstar
seerdeles uklart, hvorfor de unge i Favrskov Gymnasiums lokalomrade skal naegtes denne tryghed. Ligesom
det fremstar uklart hvilket hgjere formal, der skulle retfaerdigggre denne lokale usikkerhed. Saledes synes
det ogsa oplagt at opretholde den kapacitet, som Favrskov Gymnasium har indmeldt, og som blev anfgrt
ovenfor: ”Disse fire punkter ggr, at vi har indmeldt en kapacitet pa 290-295 elever. Vi forventer i 2021-22 at
oprette 10 studieretningsklasser, hvor der i medfgr af det fleksible klasseloft vil kunne vaere 280 elever.”

Dette skal hermed anbefales.

Valger Region Midtjylland - og senere ministeriet - at se bort fra denne anbefaling, bgr der stadig veere
mulighed for at mgnstre viljen til at hjeelpe de lokale unge ad anden vej. Fx via en seerlig fleksibilitet over for
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unge med bopal i lokalomradet, som enten veelger det lokale gymnasium som fg@rste prioritet, eller som
har brug for en eftertilmelding i forbindelse med et fortrudt uddannelsesvalg, fx efterskole, eller tilflytning.
KUO-ordningen i Aarhus By har efter min overbevisning netop vist, at vi kan opna ret gode resultater ved at
kombinere et mere kvalitativt perspektiv pa elevfordelingen med kapacitetsstyringens overvejende
kvantitative perspektiv. Saledes bgr det vaere muligt at sikre de lokale elever en plads pa det lokale
gymnasium. Ogsa uden pa nogen made at true gymnasier, som kan veere udfordrede pa elevtal eller —
sammensatning.

Jeg synes det ville vaere glaedeligt for de lokale unge og for en elevfordeling baseret pa samarbejde og
lokalkendskab, hvis vi kunne komme frem til en Igsning af denne art, og jeg stiller mig meget gerne til
radighed i en sadan bestrabelse.

Med venllg hilsen

orten Schytte Caspersen
Rektor, Favrskov Gymnasium
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MARSEIISBORG
GYMNASIUM

feektor:

Torsdag d. 12.11.20

Anders Kjaarulff
Region Midtjylland

Heringssvar
Hering om forslag til kapacitetsfastsaettelse 2021/2022 for Marselisborg Gymnasium

For tredje &r i track leegges der i Region Midts forslag til kapacitetsstyring pad Marselisborg
Gymnasium op til en nedsaettelse af kapaciteten. | forslag 2 med en klasse, i forslag 1 med
hele to klasser i forhold til den indmeldte kapacitet. | Marselisborg Gymnasiums bestyrelse
frygter vi med implementering af forslag 1 for gymnasiets eksistens. Med forslag to vil
gymnasiet stadig have en overordentlig anstrengt gkonomi, som vil ga alvorligt ud over
kvaliteten af det tilbud, skolen kan give sine elever.

@konomi

| efteraret 2019 blev Marselisborg Gymnasium udtaget til Praedikativt Eftersyn af Styrelsen
for Undervisning og Kvalitet. Styrelsen frygtede et fald i elevoptaget pa 2% pa grund af
demografiske aendringer i omradet og dermed skonomiske udfordringer for skolen. Med
forslag 1 er Marselisborg pa 3 ar frataget 20% af de elever, skolen havde en velbegrundet
forventning om at modtage. Dette siger lidt om de @konomiske problemer, som
Marselisborg med begge forslag stilles i.

Marselisborg var ved overgang til selveje i 2006 en gammel, meget lille og darligt
vedligeholdt skole med mange elever. Undervisningen foregik hovedsagelig i lejede
pavilloner pa skolens grund. Bestyrelsen besiuttede sig derfor efter overgangen til selveje
for forst at renovere den eksisterende hovedbygning og derefter i 2011 at lave en
tilbygning til skolen, der fordoblede skolens areal. Skolen manglede klasselokaler, kantine
og iseer en idraetshal, som i lyset af skolens status som Team Danmark-gymnasium var en
stor mangel. P4 dette tidspunkt have skolen haft et stabilt optag pa 9 klasser, der var
befolkningstilveekst i Arhus, ungdomsérgangene voksede og gymnasiefrekvensen var
stigende. Fremtiden for elevtilgang til gymnasiet sa lys ud. ! tillid til intentionerne i selvejet
og i forvisning om en stabil tilgang af elever tog den davaerende bestyrelse en beslutning
om at udbygge skolen og dermed skabe en tidssvarende skole, der kunne rumme skolens
28 klasser og som kunne give elever undervisning i faglokaler, f.eks idraet pa skolens
matrikel.
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| aktstykke 131 af 26.5.2011 i Finansloven for 2011 godkendes budget for tilbygning til
skolen under forudsaetning af forngden elevtilgang pa fortsat 9 klasser pr argang. De nye
bygninger blev taget i brug august 2015. Det er i dag svaert at se, at det ville have vaeret
forsvarligt at fortseette undervisning i de gamle pavilloner.

| foraret 2015 var der stor sggning af elever til Marselisborg og et overskud af elever i
Arhus i forhold til byens samlede kapacitet, og fordelingsudvalget bad derfor Marselisborg
optage en ekstra klasse, sa skolen nu aptog 10 klasser. Der er saledes ikke rigtigt, at
Marselisborg i 2017 satte sin kapacitet op. Skolen har optaget 10 klasser siden 2015, og
dette endda pa fordelingsudvalgets opfrodring.

Resultatet af overtagelse af ejendom, ombygning og tilbygning er store faste udgifter. Med
de hgje udgifter til afvikling af skolens gaeld stiger den gennemshnitlige udgift pr elev til
bygninger og bygningsdrift markant med nedgang fra en skole med kapacitet pa 10
klasser til en kapacitet pa 8 klasser. Den ggede udgift pr elev til skoledrift kan kun tages
steder, hvor det gar direkte ud over elever: undervisningsmaterialer og laererlgnninger.

Forslag 1 vil altsd betyde en alvorlig konkurrenceforvridning mellem byens STX-skoler.
Marselisborg vil blive det mindste gymnasium i byen med meget haj gaeld og dermed hoje
faste udgifter.

Selvejet i 2006 gav skolernes bestyrelser den opgave at prioritere skolernes gkonomi til
fordel for alle elever pa skolen. Man har bedt medlemmerne af bestyrelsen pa
Marselisborg veere ejere af skolens bygninger, man har bedt dem optage 30-arige
Realkreditlan, og man har bedt dem lave en langsigtet skonomisk strategi. Det har
bestyrelserne pa Marselisborg Gymnasium gjort ud fra den forudsaetning, at man i
befolkningsprognoser og demografi i omradet og i store satsninger pa trivsel og kvalitet i
undervisningen for eleverne har kunnet regne med stabile s@getal. Marselisborg har i de
seneste 4 ar haft stet stigende sggetal. Imidlertid har det ikke veeret en del af skolens
langsigtede budgetlaegning, at Region Midt ville fratage skolen 20% af indkomstgrundlaget
stik imod det, som Undervisningsministeriet og Finansministeriet i 2011 godkendte, uden
at tage medansvar for skonomi pa skolen.

Et veldrevet gymnasium drives nu ud i alvorlige skonomiske problemer, som vil f alvorlige
personalemaessige konsekvenser i form af mange afskedigelser og et meget stort
arbejdspres pa de medarbejdere, der er tilbage pa skolen, med falger for elever pa skolen.
Skolen star stadig over for nadvendige investeringer i renovering af bygninger, men
grundiaget for at treeffe fornuftige langsigtede beslutninger er veek.

Skulle det ende ned forslag 1, forventer bestyrelsen, at gymnasiet kompenseres
gkonomisk for den manglende indtaegt til at deckke de faste udgifter, saledes at vi kan
fastholde vores nuveerende lzerer/elev-ratio.

Tidsplan

Budget for finansaret 2021 udarbejdes og heres i skolens samarbejdsudvalg i november
og vedtages i bestyrelsen i starten af december. Afskedigelser skal for at treede i kraft
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1.8.2021 varsles inden 15.1.20. Vi er derfor meget glade for, at Regionsradet har lyttet til
vores ben om en afggrelse om kapacitet, inden budgetaret treeder i kraft. Imidlertid vil
afskedigelsesrunder skulle ivaerksaettes, for skolen har en endelig afgareise fra
Undervisningsministeriet. Det er derfor en meget stor udfordring for bestyrelsen at
gennemfgre ansvarlig budgetlaegning og forvalte skolens midler fornuftigt med de
planleegningshorisonter Undervisningsministeren arbejder med. Nodvendige afskedigelser
vil skulle udskydes 3 maneder med deraf falgende likviditetstab i en i forvejen anstrengt
gkonomi.

Elever

Kapacitetsbegransningen pa to klasser i skolearet 2020/21 havde meget store
konsekvenser for gymnasieelever i Marselisborg Gymnasiums opland. 48 elever fra
Hojbjerg, som af Region Midt var blevet opfordret til at sgge det neermeste gymnasium og
gjorde dette, fik ikke nogen af deres ansggningsprioriteter opfyldt. | alt afviste Marselisborg
146 forsteprioritetsansggere, elever som for manges vedkommende havde veeret i
brobygning pa Marselisborg Gymnasium, havde deres store sgskende gaende pa skolen
og altid havde haft en forventning om at skulie ga pa deres lokale gymnasium. Med nye
kapacitetsbegraensninger for naeste skolear vil lokale elever igen skulle sendes videre til
andre gymnasier. Steerke foraeldregrupper i vores omrade i Sydbyen lagde i foraret planer
om et privat gymnasium, hvilket man stadig arbejder med, og et sadant nyt gymnasium i
vores omrade vil naturligvis yderligere svakke savel Viby Gymnasium som Marselisborg
Gymnasium. Dette vil vi meget gerne undga.

Fordeling af elever

Marselisborg Gymnasium er meget staerk tilhasnger af at der sker en elevfordeling blandt
STX-skolerne, s& elever med uddannelsesfremmed baggrund fordeles pa byens skoler. Vi
har i 4 ar aktivt arbejdet for den sakaldte KUO-fordeling, og vi har med gleede modtaget
elever, der ikke har sggt Marselisborg, men er blevet placeret her i overensstemmelse
med KUO-aftalen. Vi har brugt mange ressourcer pé at give eleverne en god tid pa
Marselisborg, og vi har haft held med at fastholde eleverne. Vi vil gerne understrege, at vi
meget gerne fortsat vil samarbejde med alle byens skoler og med Region Midt om
elevfordeling.

Det er imidlertid ikke en god ide at keede elevfordeling sammen med
kapacitetsbegraensning. Lige sa gerne vi vil stotte gymnasier med en skeev elevfordeling —
i vores del af byen primaert Viby Gymnasium — lige sa forkert og uden virkning synes vi det
er at lade elevfordeling falge af stramme kapacitetsbegraensninger. Formalet med
kapacitetsbegransning pa Marselisborg har farst og fremmest vaeret at kunne tilfere Viby
Gymnasium elever. Pa Marselisborg er vi solidariske med Viby Gymnasium i KUO-
fordelingen, men vi stiller os uforstdende over for tankegangen i de konkrete udmentninger
af kapacitetsbegreensninger. Marselisborg far 8/9 klasser pr drgang, mens Viby som
Campus for bade STX og HF samlet far en kapacitet pa 11 klasser. Hvorfor Viby skal have
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en langt starre kapacitet og dermed meget bedre gkonomi end Marselisborg Gymnasium,
kan vi ikke se argumenter for.

| 2020 sendte Marselisborg 27 elever ud af STX-sektoren til HHX, fordi eleverne havde
HHX som en sen prioritet efter flere STX-skoler. Disse elever kommer desvaerre ikke til at
hjeelpe de underansagte gymnasier i byen, primaert Viby Gymnasium, men de manglende
elever svaekker Marselisborg vessentligt.

Elitesportselever

Marselisborg har som det eneste gymnasium vest for Storebasit en samlet 4-arig Team
Danmark-klasse. Marselisborg samarbejder med EliteSportsAkademiAarhus (ESAA) og
byens sportsklubber om at skabe et godt miljg for Dual Career for elitesportsudavere.
Team Danmark-klassen er et positivt islaet i miljget pa Marselisborg, og vi er derfor meget
glade for og stolte over at huse elitesportseleverne, men klassen er en gkonomisk
belastning, fordi klasseloftet for klassen opgeres saerskilt, og fordi denne klasse aldring er
fyldt op. | ar har vi pa bade 1. argang og 2. 8rgang kun 20 elever i TD-klasserne, hvilket
betyder, at vi mister taxameter for 8 elever pa hver argang, hvilket yderligere bidrager til en
svasr gkonomi pa skolen.

Pa denne baggrund vil bestyrelsen pa Marselisborg Gymnasium indtrasngende bede

Regionsradet om, at vi som minimum kan planlaagge med en kapacitet pa 9 klasser pa

hver argang og pa sigt 10 klasser, som vi bade gkonomisk og pladsmaessigt har

disponeret efter. Skulle det ende med 8 klasser, ser vi sa store konsekvenser for bade
lever og leerere, at det kan true skolens eksistens.

Bestyrelsesformand

Niels Rask Lotte Sendergaard
/)
MottérPless, T Michael Hedegaard Madsen
f"”.’/ oy 7
/ Kenneth Madsen Carl Mikkel Berg
Nana Berg

I
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13. november 2020

Hgaringssvar fra Risskov Gymnasium ang. Region Midtjyllands forslag om
kapacitetsfastseettelse for skolearet 2021-22

Risskov Gymnasium vil fortsat gerne bidrage til en mere afbalanceret fordeling af eleverne i
Aarhus. Vi vil derfor ogsa i ar gerne veere med til at foretage en fordeling i lighed med sidste ars
KUO-fordeling.

Men vi vil gerne ggre opmeerksom pa, at forslaget til kapacitetsfastsattelse vil medfgre et meget
stort antal flytninger i 2021. Et realistisk bud er, at der vil skulle flyttes 350-450 elever —
afheengig af, om regionsradet veelger at vedtage forslag 1 eller 2.

I 2020 flyttede vi 447 elever i Aarhus, og det giver stadig udfordringer for en gruppe elever, som er
placeret pa skoler, hvor de ikke gnsker at veere, eller hvor de ikke kan fa de gnskede studieretninger.

Meget fa elever har i de sidste to ar valgt Aarhus Gymnasium, Dollerupvej, som fgrste prioritet.
Derfor bakker vi op, at Aarhus Gymnasium kun har ét udbud, nemlig udbuddet i Tilst.

| forslaget til kapacitetsfastsattelse skriver administrationen, at der har veeret tilstraeekkelig STX-
kapacitet i 2020. Det er korrekt — men samtidig kan vi se, at en stor del af de flyttede elever har sggt
andre steder hen — fx HHX, 10. klasse eller efterskole. Man kan med andre ord ikke forudsette, at
eleverne bliver pa den skole, de er henvist til.

Vi savner i hgj grad, at udkastet til kapacitetsfastsettelse eksplicit forholder sig til en
tilbundsgaende analyse af de relevante faktorer, herunder serligt udvikling i demografi i de enkelte
lokalomrader. Vi kan se, at det er tanken, at der i forbindelse med den politiske behandling af
kapacitetsforslaget skal udarbejdes et notat med relevante data. Vi vil opfordre til, at der bruges de
negdvendige ressourcer til at fa udfaerdiget et sddant notat, og at dette notat indeholder en analyse af
befolkningstilveeksten i de forskellige dele af Aarhus. Beslutninger om kapacitetsbegraensning bar
treeffes pa et validt datagrundlag.

Kommentarer i forhold til kapacitetsbegraensningen pa Risskov Gymnasium

1 2020 blev omkring halvdelen af de afviste fra Risskov Gymnasium overflyttet til en uddannelse
uden for STX, primart HHX men ogsa HF. Det skyldes, at eleverne har haft enten HHX eller HF
som en af deres prioriteter. Vi kan derfor se, at eleverne i hgj grad prioriterer at blive i lokalomradet
— 0g at det lokale tilhgrsforhold overtrumfer uddannelsesvalget. Der er intet galt i, at eleverne er
overfgrt til en anden ungdomsuddannelse, men det understreger, at stram kapacitetsstyringen kun
I mindre omfang giver det gnskede resultat, nemlig flere elever til de underansggte STX-
skoler andre steder i byen.
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Ifelge forslaget er begrundelsen for at kapacitetsbegraense Risskov Gymnasium, at man gerne vil
sikre ansggere til gymnasierne pa Djursland. Ingen af de afviste ansggere fra Risskov Gymnasium i
2020 kom til Grena Gymnasium. Det er vores vurdering, at en kapacitetsbegraensning i Aarhus
Nord kun i meget beskedent omfang ville kunne komme Grena Gymnasium til gode grundet den
betydelige geografiske afstand. Samtidig kan vi konstatere, at Rgnde Gymnasium i ar opskriver sin
kapacitet med én klasse, idet skolen hidtil har haft en kapacitet svarende til i alt 13 klasser pa
skolen. Vi undrer os over, at der skal skabes plads til en kapacitetsggning i Rende pa bekostning af
elever i det nordlige del af Aarhus kommune.

Vi vil fortsat pege pa, at der netop nu sker en massiv udbygning af boligmassen i Vejlby og
Risskov. En stor del af boligerne er enten netop taget i brug eller bliver taget i brug inden for
overskuelig fremtid. Det vil uden tvivl fa betydning for ansggertallet til Risskov Gymnasium. Det
kan medfare et stgrre antal afviste fra Risskov Gymnasium, og de afviste elever kan fa endog meget
langt til neermeste ledige gymnasium.

Endelig vil vi papege, at en kapacitetsbegransning generelt er problematisk i forhold til muligheden
for at oprette et bredt studieretningsudbud. I lighed med Aarhus Katedralskole (jf. bemaerkninger i
falgebrevet til kapacitetsforslaget) har Risskov Gymnasium ogsa en sterk sproglig profil, og vi vil
fa tilsvarende udfordringer i forhold til at oprette retninger med fa ansggere.

Vi haber derfor, at Regionsradet vil veelge at fglge den indstilling til kapacitetsfastsattelse, som
bestyrelsen pa Risskov Gymnasium har vedtaget, det vil sige en kapacitet pa 10 klasser.

Med venlig hilsen

Gitte Horsbgl
Rektor, Risskov Gymnasium

23


mailto:adm@risskov-gym.dk
http://www.risskov-gym.dk/

SILKEBORG GYMNASIUM

Region Midtjylland
12. november 2020

Hgringssvar vedr. kapaciteten pa Silkeborg Gymnasium

Vi er enige i den foresldede kapacitet for Silkeborg Gymnasium, men vi betoner kraftigt, at
elevernes spgemgnster og den demografiske udvikling i Silkeborgomradet tilsiger, at 18
klasser & 29 elever skal vaere den absolut minimale optagelseskapacitet.

Srlkeborg Gymnasium er som bekendt det stgrste gymnasium i reg:onen (og Danmark).
S&dan har det vaeret gennem en lang 8rraekke, og optaget baserer sig pa et velafgraenset
geografisk omrade, som har vaeret uzendret gennem mere end 30 &r. Undertegnede rektor
havde som kontorchef i Aarhus Amt det overordnede ansvar for gymnasie-, HF og VUC-
omradet fra 1989 til midt i 90erne. Ogsé& dengang var Silkeborg Gymnasiums optageomra-

de det samme som i dag.

Sllkeborg Gymnasium har haft et konstant hgjt ansggertal gennem mange 3r. De seneste
10 &r har der gennemsmthgt veeret 530 unge mennesker med Silkeborg Gymnasium som
fgrsteprioritet. Der har pd intet tidspunkt vaeret den situation, at der har skullet tilfgres
ansggere til os, der havde sggt andre gymnasier som fgrste prioritet.

Der er som bekendt kun ét alment gymnasium i Silkeborg, og derfor er der ikke noget
unaturligt i, at kapaciteten er mlndst 18 klasser. Der er 95.000 indbyggere i Silkeborg
Kommune. Andre provinsbyer pa stgrrelse med Silkeborg har typisk to almene gymnasier.
Dette geelder fx Viborg, og i Viborg Kommune med et befolkningstal pd 97.000 er der tre
gymnasier med en samlet kapacitet pd 23 klasser.

Vi vil gerne benytte IeJIlgheden til at gentage et vaesentligt budskab fra tidligere kommuni-
kation om kapaciteten pd forskellige gymnasier: Der er ikke nogen sammenhang mellem
ansggertallet t|l Sllkeborg Gymna5|um og Bjerringbro Gymnasium hhv. Viborg Gymnasium.
Dette er ogsa sldet fast bade i Regionens hgringsskrivelse og i tidligere svar til de to

nevnte gymnasier.

For unge med bopeel i postnummer Kjellerup, der straekker sig teet ind mod Silkeborg,
geelder, at de generelt er Silkeborgorienterede (sport, erhvervsarbejde, 10. klasse pa Ung-
domsskolen som er nabo til SG, evt. privatskole eller Den kreative skole).

Det er i forhold til ansggere fra Kjellerup vigtigt at veere opmaerksom p&, at det samlede
antal ansggere fra Kjellerup til Silkeborg Gymnasium kun svarer til ca. én klasse, og at
hovedparten af disse ansggere under alle omsteendigheder ville vaelge en ungdomsuddan-
neise i Silkeborg, idet en stor andel af anspgerne har HHX, HTX eller HF i Silkeborg som
anden prioritet - og altsd ikke en STX-skole i en anden by.

En lavere optagelseskapacitet p8 Silkeborg Gymnasium vil sdledes ikke kunne bidrage til
at lgse Bjerringbro Gymnasiums problem med manglende sggning, og der vil heller ikke
kunne skabes basis for et stgrre ansggertal til Viborg Gymnasium, som i gvrigt er et stort
gymnasium med et fuldt ud tilstraekkeligt elevtal.

For en uddybning af ovenstaende henvises til vedlagte tidligere skrivelser til Regionen
vedr. optagelseskapaciteten pa Silkeborg Gymnasium.

Venlig hilsen

Palle Broman Erik Olesen
bestyrelsesformand rektor
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SILKEBORG GYMNASIUM

30. september 2020

Region Midtjyiland
Att. Anders Kithnau
cc. Udvalget for regional udvikling og Regionens medlemmer af Fordelingsudvalg @st

Vedr. optagelseskapaciteten pa Silkeborg Gymnasium

Kaere Anders Kithnau

| forbindelse med fastlaeggelse af det fremtidige elevfordelingssystem og i denne forbindelse
kapaciteten pa Silkeborg Gymnasium, vil jeg bede om et mgde med dig sammen med min
bestyrelsesformand Palle Broman.

Der er i pjeblikket — af gode grunde — et meget staerkt fokus pa storbyproblematikken og de
sma gymnasier i udkantsomraderne. Jeg er bekymret for, at dette staerke fokus kan 3
negativ indflydeise pa de stgrre provinshyer, herunder Silkeborg.

Hvis man ser bort fra storbyproblematikken, er det min opfattelse, at det nuvaerende system
er serdeles velfungerende, og det har det veeret i de mere end 30 ar, jeg har vaeret en del af
det - fgrst som kontorchef med ansvaret for gymnasieomradet i Aarhus Amt, og derefter

som rektor for Silkeborg Gymnasium.

Jeg ser sdledes ingen grund til &ndringer for stgrstedelen af Danmark.

Kapacitetsbehovet p3 Silkeborg Gymnasium

Silkeborg Gymnasiums nuveerende kapacitet er 18 klasser med en overbooking pé 1,5 elever
pr. klasse ligesom de gvrige gymnasier i Fordelingsudvalg @st.

Fremadrettet gnsker vi forsat den samme kapacitet.

Silkeborg Gymnasium har et naturligt geografisk optageomrade, der ikke er blevet udvidet
hen over drene, og kapacitetsbehovet pa mindst 18 klasser understreges af et seerdeles
stabilt hgjt ansggertal gennem mange ar. De seneste ti ar har ansggertallet sdledes vaeret
gennemsnitligt 530, heraf de seneste otte ar 537, svarende til at der de fleste ari denne
periode har vaeret behov for en optagelseskapacitet pa 18-19 klasser.

2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 |

544 469 | 547 552 553 530 532 | 501 536 | 542

Det skal tilfgjes, at antallet af 16-arige i Silkeborg Kommune de kommende &r er pd samme
niveau eller hgjere end i 2019, hvor drgangen bestod af 1263 personer.

Endvidere skal det naevnes, at Silkeborg er en af de kommuner, der er i staerk vaekst. Det
nuveerende befolkningstal pa 94.000 forventes saledes at vokse til 100.000 i Igbet af de
kommende fem ar, og til 105.000 inden 2030.
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SILKEBORG GYMNASIUM

Den szerlige situation i indeveerende skolear

Indevaerende skoledr har vaeret praeget af coronasituationen. Mange gymnasier — herunder
Silkeborg Gymnasium — er i den situation, at det ikke er muligt at overholde reglerne for det
fleksible klasseloft bl.a. pa grund af aflysninger af udvekslingsophold i udlandet. Det er
Undervisningsministeriets opfattelse, at det enkelte gymnasium i denne situation bgr
oprette en ekstra klasse, og man yder et sarligt tilskud til de mindre gymnasier, der ggr
dette. Vi er sdledes i den situation, at vi er ngdt til at oprette en ekstra klasse, hvilket vi har
redegjort for i vedhaeftede brev til Fordelingsudvalg @st.

Det skal understreges, at der er tale en helt saerlig situation, som det ikke har veeret muligt
at planlaegge os ud af.

Det handler om eleverne

Der er en tendens til, at hensynet til eleverne er fraveerende i diskussionen om kapacitet og
elevfordeling - at det primeert handler om institutionsinteresser.

Vi har tidligere skrevet om problematikken med Bjerringbro Gymnasium, som ikke er et
udkantsgymnasium, men har den udfordring at de ikke i tilstrakkeligt omfang formar at
tiltraekke ansggere fra dets eget opland. (Jeg vedhaefter fordrets korrespondance vedr.

emnet.)

Det er vigtigt at veere opmaerksom pa, at der er forskel pa gymnasierne. Som gymnasielev
ender man naturligvis med at fa en studentereksamen, hvis man gennemfgrer de tre &r pa
gymnasiet, men der er store forskelle med hensyn til, hvilke muligheder man har mht.
studieretninger og valgfag, og der er er ogsa forskelle med hensyn til kvalitet.

Malt pa karaktergennemsnit og sociogkonomisk Igfteevne klarer Silkeborg Gymnasium sig
markant bedre end de omgivende gymnasier. Silkeborg Gymnasium har i en leengere
arraekke vaeret det provinsbygymnasium, der har haft det hgjeste karaktergennemsnit i
Danmark, og vi er det eneste gymnasium i Region Midt — og sandsynligvis i hele landet - der
hvert eneste ar siden 2012 har haft en statistisk signifikant sociopkonomiske lgfteevne. De
seneste to ar har den sociogkonomiske lgfteevne vaeret hhv. 0,4 0g 0,3.

Endelig siger det sig selv, at mulighederne for som elev at fa opfyldt sit studieretningsgnske
er stgrre pa et stort gymnasium end pa et mindre. P Silkeborg Gymnasium har vi oven i
k@bet det princip, at hvis en given studieretning oprettes, far de elever, der har gnsket den
pagaeldende studieretning, opfyldt deres gnske om den pagaeldende studieretning uanset de
konsekvenser det matte have mht. klassestgrrelse eller oprettelse af delte
studieretningsklasser. Det er saledes normalt meget fa elever, der ikke far opfyldt deres

primaere gnske.
Jeg ser frem til at vi kan mgdes her i efterdret.

Med venlig hilsen

Erik Olesen
Rektor
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SILKEBORG GYMNASIUM

30. marts 2020

Region Midtjylland
Att. Regionsradsformand Anders Kiihnau

cc
Regionens medlemmer af Fordelingsudvalg @st
Hanne Roed og Jakob Rixen

Kontorchef Henrik Lodberg
Udviklingskonsulent Henning Tjgrnelund

Vedr. henvendelse fra rektorerne pa Viborg Gymnasium og Bjerringbro
Gymnasium

Kaere Anders Kithnau

Du har modtaget en henvendelse om elevoptaget pa Silkeborg Gymnasium fra rektorerne p3
Viborg Gymnasium og Bjerringbro Gymnasium, som jeg ngdvendigvis ma reagere pa, selv
om der for dig er langt vaesentligere sager at forholde sig til lige nu.

Indledningsvis vil jeg sld fast, at en kapacitetsheskzering pa Silkeborg Gymnasium ikke vil
generere en eneste ekstra ansgger til Bjerringbro Gymnasium, og i bedste fald meget fa
ansggere til Viborg Gymnasium — om overhovedet nogen.

Du bedes bemaerke, at rektor for Viborg Katedralskole, Helge Marcussen, ikke er
medunderskriver, idet han ikke er enig med de to afsendere.

Dernest henleder jeg opmarksomheden pd, at de to afsendere tilsyneladende har meget
staerkt overdrevne forestillinger om, hvad en eventuel kapacitetsbeskeering pa Silkeborg

Gymnasium kan betyde for dem.

Det er efterhanden blevet en myte, at Silkeborg Gymnasium “stgvsuger oplandet omkring
Silkeborg for elever, der ellers ville kunne ga pa nabogymnasierne”.

Det er uomtvisteligt, at Bjerringbro Gymnasium har et lavt ansggertal, og det er formentlig
fordi, mange af de unge i gymnasiets naeromrade sgger ind mod Viborg. Viborg Gymnasium
er derimod en robust institution.

Jeg har bemarket, at ansogertallet til STX i Viborg er faldet i forhold til sidste 3r, men det har
intet med s@gningen til Silkeborg Gymnasium at ggre. Mon ikke forklaringen er en gget
spgning til de erhvervsgymnasiale uddannelser?
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SILKEBORG GYMNASIUM

Jeg har allerede tidligere drgftet situationen i Bjerringbro med savel Hanne Roed som
Henning Tjgrnelund. | den anledning sendte bestyreisesformanden for Silkeborg
Gymnasium, Palle Broman, og jeg i december vedhaftede redeggrelse til Udvaiget for

regional udvikling.

Det er min klare opfattelse, at forvaltningen er enige i, at der ikke er nogen sammenhaeng
mellem Silkeborg Gymnasiums stgrrelse og Bjerringbro Gymnasiums lave ansggertal.

Silkeborg Gymnasiums ansggertal er i gvrigt yderst stabilt med gennemsnitligt 536 ansggere
de seneste otte ar. De hgjeste ansggertal havde vi tilbage i 2014 og 2015 med over 550
ansggere. Ansggertallet har de seneste &r vaeret lidt lavere.

De to rektorer skriver, at "Det er kommet Fordelingsudvalg Nord for gre, at der findes et
ikke ubetydeligt antal elever fra vores gymnasiers naturlige opland, der sgger mod Silkeborg
Gymnasium, og har Viborg-gymnasierne som 2. prioritet.”

For det forste vil jeg understrege, at Kjellerup-omradet ikke er Viborg-gymnasiernes
"naturlige opland”, men derimod Silkeborg Gymnasiums naturlige opland, og for det andet
udggres dette sdkaldte "ikke ubetydelige antal” af 7 elever, der har Viborg Katedralskole
som 2. prioritet og 5 elever, der har Viborg Gymnasium som 2. prioritet. Dvs. i alt 12 (tolv)

elever!

Med lidt god vilje kan Kjellerup-omradet betragtes som et feelles omrade — og tilmed det
eneste feellesomrdde der er mellem Viborg og Silkeborg, og hvor de unge frit kan sgge den
ene eller den anden vej. Det skal bemaerkes, at postnummer Kjellerup ogsd daekker
omrader, der er markant taettere pa Silkeborg end Viborg, som f.eks. Mausing, Vinderslev og
Frederiksdal. Under alle omstaendigheder er transporttiden med bus fra busstationen i
Kjellerup til Silkeborg Gymnasium kortere end til gymnasierne i Viborg Kommune.

Silkeborg Gymnasium har i ar 31 ansggere fra postnummer Kjellerup, der fordeler sig sdledes
med hensyn til sekundaert pnske:

Antal anspggere | 2. prioritet
6 College 360, Silkeborg
 Th. Langs HF, Silkeborg
_ Intet gnske
| Herning Gymnasium
| Viborg Katedralskole
Viborg Gymnasium

VNN =

Der er ingen af de 31 ansggere fra Kjellerup-omradet, der har Bjerringbro Gymnasium som
hverken 2., 3., 4. eller 5. gnske.

Og som tabellen viser, er der, som naevnt ovenfor, kun fem ansggere, der har Viborg
Gymnasium som 2. prioritet.

Det skal bemzerkes, at vi fra tidligere ar ved, at de ansggere, der ikke afgiver et sekundaert
gnske, undlader at ggre dette, fordi de vil sikre sig, at de ikke bliver fordelt vaek fra Silkeborg

Gymnasium eller Silkeborg.
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De fleste unge i Kjellerup er ”Silkeborg-orienterede”, idet nogle f.eks. gar pa Silkeborg
Ungdomsskole, der er nabo til Silkeborg Gymnasium, eller gér pa privat- eller musikskole i
Silkeborg, mens andre har fritidsarbejde eller sportsaktiviteter mv. i Silkeborg.

Det fremgar af tabellen, at de fleste unge i Kjellerup under alle omstaendigheder ville spge
en anden ungdomsuddannelse i Silkeborg, hvis de ikke kunne komme ind pa Silkeborg
Gymnasium.

Til sidste en bemeerkning vedrgrende kommunegraenser. Kommunegraenser har i
lovgivningen ingen rolle i forbindelse med elevfordelingen, men det ville dog vaere

maerkeligt, hvis borgerne i en given kommune ikke kunne fa lov til at ga pa et gymnasium i
kommunen, jf. Regionsradets seneste indstilling til Undervisningsministeren vedrgrende

Skanderborg Gymnasium.

Med venlig hilsen

Erik Olesen

Rektor

L2

29



| 31‘,1
SKANDERBORG GYMNASIUM b‘}

H@JvANGENS TORY &
#6060 SKANDERBORG
G652 2333

12. november 2020
Til Region Midtjylland

Regionsradet
Att.: koncerndirektgr Anders Kjeerulff

Emne: Haringssvar pd baggrund af udsendt forslag til kapacitetsfastsattelse 2021/2022
af 2. november 2020.

Kernen i dette hgringssvar:

Skanderborg Gymnasium gnsker med dette hgringssvar at problematisere, at skolens
optagelseskapacitet for 2021/22 reduceres til 9 klasser pa trods af vores indstilling om en
kapacitet pa 10 klasser. Vi vil pege pa, at skolens kapacitet bar fglge den lokale
ungepopulations starrelse og vi vil fastholde, at vi pa elevernes og deres foraldres vegne, ikke
ser det rimeligt, at unge fra Skanderborg Kommune skal fordeles til Arhus for at Igse en
udfordring med at sikre primaert Viby Gymnasium tilstreekkeligt med elever.

| falgebrevet til kapacitetsforslag af 2. november 2020, som dette haringssvar falger op pa,
angives det pa s. 3, at “Skanderborg Gymnasiums kapacitet fastholdes pa det nuveerende
niveau for at sikre, at fordelte elever, der bor imellem Viby og Skanderborg, og som er overfort
til Viby Gymnasium, ikke blot sgger ind pa Skanderborg Gymnasium.” Disse elever ma veere
elever der ikke i farste omgang har sggt Skanderborg Gymnasium som 1. prioritet, men har
sggt en skole i Aarhus omradet og derefter, som falge af manglende plads pa fx Aarhus
Katedralskole, er overfart til Viby Gymnasium. Dette synspunkt er vi helt enige i, men netop
derfor bar skolens kapacitet fastleegges, sa skolen kan optage alle ansggere med 1.
prioritetsansggning til skolen, sa eleverne (og deres foraldre) selv kan vaere herre over, om de
vil blive i deres lokalomrade, hvad de bar, eller de vil sege mod byen. Vi vil kraftigt appellere
til, at regionsradet fastholder enighed med regionsradsmedlem og formand for Udvalg for
regional udvikling Jargen Ngrbys kommentar pa regionsradsmgdet d. 29. januar 2020, hvor
han under behandlingen af gymnasiernes optagelseskapacitet bedyrer (og vel pa sin vis taler
direkte til borgerne) at: ”hvis de studerende eller de unge mennesker i Skanderborg skriver
Skanderborg pa som 1. prioritet sa er der plads til dem alle sammen i Skanderborg” (citat fra
video fra regionsradsmgdet 30. januar 2020 minuttal ca. 38:00-38:30).

Vi vil med dette hgringssvar pege pa den lgsning, at Skanderborg Gymnasiums kapacitet
fastleegges dynamisk, sa den svarer preacist til antallet af 1. prioritetsansggninger til skolen. Det
vil sikre de unges og deres foraldres primare gnske om at kunne ga pa det lokale gymnasium,
samtidigt med, at Skanderborg Gymnasium ikke pévirker fordelingen af elever i Arhus.
Skanderborg Gymnasium vil ikke kunne optage elever, der fx, bor i Hgrning og har sggt
Marselisborg Gymnasium som 1. prioritet, med en efterfglgende fordeling /overfarsel til Viby
Gymnasium.

WWW SKANDERBORG-GYM.DK 1
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Begrundelse og uddybning:

Skanderborg Gymnasium bestyrelse har igennem alle arene som selvejende institution arbejdet
for, at Skanderborg Gymnasium skal vere det lokale gymnasium for de unge i det helt
naturlige omrade som skolen dakker. Ar for &r har bestyrelsen erligt vurderet skolens
optagelseskapacitet ud fra det hensyn, at Skanderborg Gymnasium altid bgr kunne rumme de
unge, der bor i skolens naturlige omrade og som gnsker sig en STX-uddannelse (se
prognosetabellen nedenfor).

Vi har siden kommunalreformen og selvejets indfgrelse aktivt samarbejdet med Skanderborg
Kommune og i seerdeleshed med kommunens skoler om udviklingen af ungepolitik og tilbud til
de unge. Vi har vaeret en helt central aktar i etableringen af det vi kalder Campus Skanderborg,
hvor vi i dag — samlet set institutionerne imellem — kan betjene borgerne i hele kommunen med
alle fire gymnasiale ungdomsuddannelser. Kommunens 10. klassecenter er ogsa placeret pa
Campus og Skanderborg Gymnasium bidrager fx med idraetsfaciliteter til 10. klasse. Endelig
arbejder vi sammen med kommunen om styrkelse af naturvidenskab, sprog og digitalisering.
Alt sammen med fokus pa at skabe sammenhang i skole og uddannelse for Skanderborg
Kommunes unge. Det at have et felles centralt campusomrade i kommunen har klart styrket
den samlede opgavelgsning. Skanderborg Kommune har pa mange mader bidraget til denne
positive udvikling og har fx sikret, at busserne i kommunen kgrer mod Campus Skanderborg
om morgenen fra alle hjgrner af kommunen og hjem igen om eftermiddagen. Skanderborg
Kommune er bl.a. derfor en sardeles attraktiv kommune for boseettelse og kommunen oplever
fortsat en betydelig veekst, hvilket ogsa tilskrives gode vilkar for familierne i kommunen m.h.t.
adgang til skoler og ungdomsuddannelser. Vi ved helt konkret, at det er et typisk spargsmal,
som en kommende vidensmedarbejder pa vej ind i en af kommunens store virksomheder, stiller
i forbindelse med en jobsamtale; "er der gode steder at bo og kan bgrnene fa deres
gymnasieuddannelse lokalt”.

Det er Klart, at sggetal gar lidt op og ned, men — set over arene — er det faktisk ret stabilt og
felger ungepopulationens starrelse.

Ansggere til Skanderborg Gymnasium
vs antal 16-arige i Skanderborg Kommune

o //\/\_/\ 400
800 300
600

200
400
200 100
0 0

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Antal 16-arige antal ansggere

Figur 1. Sammenligning af populationen af 16-arige i Skanderborg Kommune 2008-2020 (red) med det faktiske
antal 1. prioritetsansggere til Skanderborg Gymnasium (gren). Bemark at populationsaksen er til venstre (skala 0-
1000) og antallet af ansggere er knyttet til aksen til hgjre (0-350). Populationsdata fra Danmarks Statistik.
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Skanderborg Gymnasiums bestyrelse har, som navnt, som princip, igennem arene sigtet efter,
at skolens skal kunne rumme de unge der sgger skolen som 1. prioritet og set som gennemsnit
over arene, har sggetallet, som det kan ses pa figur 1., vist sig meget stabilt. Som
vurderingsparameter forud for vores kapacitetsindstilling og som et normtal for
ungepopulationens starrelse bruger vi Danmarks Statistiks populationsprognose af 16-arige i
Skanderborg Kommune. | gennemsnit modtager vi hvert ar ansggninger fra et antal unge
svarende til ca. 30% af antallet af de 16-arige i kommunen. Vi bruger derfor dette tal som
prognose for hvordan skolens sggetal kommer til at se ud, og vi har igennem alle arene fastlagt
en kapacitet svarende til, at skolen skal kunne rumme de forventede 1. prioritetsansggere og
efterfalgende indstillet denne kapacitet til regionen. For de kommende ar ser prognosen for
udviklingen af det forventede antal ansggere ud som vist i nedenstaende tabel 1.

ar 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
Skanderborg Mand 499 410 477 467 486 494 479 458 461

Kvinder 433 468 433 415 473 443 455 463 434
prognose population 932 878 910 882 959 937 934 921 895
Prognose ansggere 30% 280 263 273 265 288 281 280 276 269
Faktisk antal ansggere 306 233 253 272

Prognose; klasser 4 28 elever 10,0 9,4 9,8 9,5 10,3 10,0 10,0 9,9 9,6

v v v v v v 4

ar 2026 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033 2034
Skanderborg Maend 457 450 444 448 405 474 452 490 503

Kvinder 443 418 431 418 409 435 437 476 459
prognose population 900 868 875 866 814 909 889 966 962
Prognose ansggere 30% 270 260 263 260 244 273 267 290 289

Prognose; klasser a 28 elever 9,6 9,3 9,4 9,3 8,7 9,7 9,5 10,4 10,3

Tabel 1. Oversigt over prognose for populationen af 16-arige i Skanderborg Kommunen og tilhgrende faktiske og
prognose for forventede ansggere til Skanderborg Gymnasium i perioden 2017-2034. Kilde: Danmarks Statistik 9.
november 2020.

Populationen af de 16-arige gar, som det ses, op og ned. Vi ved derfor godt hvornar vi kan
forvente et lavt eller et hgjt sggetal og vi ved, at populationen er voksende de kommende ar.

Skolens indmeldte kapacitet, ar for ar, skal efter vores mening kunne rumme det forventede
sggetal. Derfor har vi indstillet en kapacitet pa 10 klasser og vi ma jo faktisk vurdere, at denne
kapacitet kan blive lidt presset i arene 2021-22-23, hvorefter den er svagt faldende, med et helt
specielt dyk i 2030 hvorefter populationen stiger kraftigt igen. Det skal dog serligt bemarkes,
at i alle arene 2021 til 2026 er antallet af 16-arige i Skanderborg Kommune starre end i 2020.
Derefter kommer der tre ar med taet pa preecis samme antal som i 2020. Set i det lys er antallet
af 16-arige i Skanderborg Kommune i 2030 tydeligvis en helt speciel lille argang. Fra 2031 og
frem stiger ungepopulationen igen, meget endda.
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Pa skolens vegne vil vi derfor tillade os at pege pa, at en palagt kapacitetsbegraensning til 9
klasser, eller 266 elever, ikke ma forventes at kunne rumme antallet af 1. prioritetsansggere til
Skanderborg Gymnasium de kommende ar. Skanderborg Gymnasiums bestyrelse har efter en
helt aben vurdering af det forventede ansggertal, som vist ovenfor, indstillet en kapacitet pa 10
klasser, med en rimelig overbookning, saledes at 1. prioritetsansggere fra skolens meget
veldefinerede lokalomrade vil kunne regne med en plads pa gymnasiet.

Vi vil, som prognosen peger pa, med en rimelig veldokumenteret sandsynlighed, skulle afvise
et betydeligt antal 1. prioritetsansggere i foraret 2021 safremt skolens optagelseskapacitet
begraenses til 9. klasser. Som folge af afstandskriteriet vil ansggere der skal udpeges til denne
fordeling bo i den anden ende af Skanderborg Kommune, givetvis i Ry, Lasby, Voerladegaard
mm. — alle sammen steder med ganske langt til neermest skole med plads — og de fleste af dem
unge der bor i omrader hvor de med rimelighed ma kunne forvente at skulle kunne ga pa
Skanderborg Gymnasium hvis de sgger det. Det er ikke disse unge der med rimelighed skal
fylde stolene op pa Viby Gymnasium.

Bud pa alternativ kapacitetsfastsattelse:

Som anfgrt er antallet af ansggere til en skole som Skanderborg Gymnasium styret af hvor
mange unge der rent faktisk bor i skolens lokale omrade. Vi ved godt, at langt de fleste unge i
Skanderborg Kommune der gnsker en STX-uddannelse, sager mod deres lokale gymnasium,
som er Skanderborg Gymnasium. De kender skolen og busserne karer til Campus.

Som anfart i brevet tilknyttet det udsendte kapacitetsforslag, sa foreslar regionens
administration en fortsat stram kapacitetsstyring i fordelingsudvalg gst med det formal at
kunne fordele ansggere til Viby Gymnasium og Aarhus Gymnasium. Vi har stor forstaelse for
dette gnske og vi har stor forstaelse for det medfglgende argument, at sikre, at unge der er
fordelt til Viby Gymnasium ikke i anden omgang vil kunne optages pa Skanderborg
Gymnasium. Som vi forstar dette argument, har regionen ikke fokus pa ansggere der har
Skanderborg Gymnasium som 1. prioritet, men fokus pa unge der efter at have sggt en anden
skole i Aarhus er blevet fordelt til Viby Gymnasium. Disse unge kan have Skanderborg
Gymnasium som 2. prioritet.

Administrationens pointe er derfor, som vi laeser den, i trad med Jgrgen Nerbys tale pa
regionsradsmedet 29. januar 2020 og inviterer, som vi ser det, til en klar forventning, blandt de
unge og deres foreldre i Skanderborg Gymnasiums omrade, om at safremt de husker at sgge
Skanderborg Gymnasium som 1. prioritet, sa kan de regne med at fa en plads pa Skanderborg
Gymnasium.
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Pa den baggrund vil vi foresla, at Skanderborg Gymnasiums kapacitet fastsattes dynamisk
efter antallet af 1. prioritetsansggere, med en klausul om ikke at optage yderligere elever fra
STX-skoler, med mindre der foreligger en helt serlig aftale af hensyn til en elevs trivsel.
Skanderborg Gymnasium vil pa den made ikke kunne optage elever der har skolen som en
lavere prioritet.

Vi imgdeser en god dialog om en mulig model for kapacitetsfastsattelsen og star gerne til
radighed med yderligere afklaring af behovet for STX-pladser i Skanderborg.

Med venlig hilsen

Jakob Thulesen Dahl Hanne Vibeke Sgrensen
rektor Formand for bestyrelsen
tif.: 2143 9758

WWW SKANDERBORG-GYM.DK
POSTESKANDERBORG-GYM.DK

34

5



TH. LANGS HF & VUC

- vi bringer dig videre

Region Midtjylland
Att. Henning Tjgrnelund

Silkeborg den 9. november 2020

Horingssvar vedr. kapacitetsfastsattelsen 2021/2022

Hermed afgives haringssvar fra TH.LANGS HF & VUC vedr. kapacitetsfastsaettelsen for
2021/2022 i Region Midt.

Vi har tilsluttet os en kapacitet pa 7 klasser pa det to-arige HF i skolearet 2021/2022 og
fastholder dermed niveauet som i indeveerende skolear. Dog havde vi i udgangspunktet
gnsket 8 klasser, men valgte efter draftelse med Regionen at fastholde kapaciteten fra i ar
pa de 7 klasser.

Ser vi pa den samlede kapacitetsfastszettelse i Region Midt og pa de andre
fordelingsudvalg, som ligger teet pa os er vi undrende overfor, at der i fordelingsudvalg Vest
indstilles til en kapacitetsforggelse pa Ikast-Brande Gymnasium med en klasse.

P& den made udvides den samlede kapacitet pa Hf 2 i det kommende skolear i Region
Midt.

Ikast-Brande Gymnasium ligger kun 31 km. fra TH.LANGS HF & VUC og vi har en del
elever pa det to-arige HF, der er bosiddende i Ikast- Brande kommune.

Vi gnsker, at Ikast- Brande Gymnasium, som TH.LANGS HF & VUC, fastholder den samme
kapacitet som i dette skolear og dermed fastholder kapaciteten pa de 3 klasser i skolearet
2021/22.

Jeg star gerryil radighed for yderligere uddybning af ovenstaende.

Venlig Hils¢
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Region Midt har givet gymnasierne i Fordelingsudvalg @st mulighed for at give
haringssvar pa to forslag til kapacitetsfastseettelsen for skolearet 2021-2022.

Haringssvaret, fra Viby Gymnasium falder i tre dele.

1) Farst en gennemgang af hvad der skal til for at Viby Gymnasium er et
beeredygtigt gymnasium hvad angar elevsammensaetning, gkonomi
og studieretningsudbud.

2) Herefter en gennemgang af dette ars erfaringer ud fra en betragtning
om, at forslag nr. 1 indebaerer en kapacitet, der svarer til den vi har i
indeveerende skolear og at der forventes et tilsvarende sggetal.

3) Endelig fglger en gennemgang af de forventede konsekvenserne af
forslag nr. 2 for Viby Gymnasium.

1) Et beeredygtigt gymnasium beliggende mellem Aarhus bycentrum
og provinsbyer med et stx-udbud pr kommune.

Viby Gymnasium har inden for de seneste ar oplevet en tilbagegang i
seggetallet samtidig med en opskrivning af kapaciteten pa nabogymnasier. De
to ting tilsammen udfordrer vores gkonomi savel som vores mulighed for at
opretholde det antal studieretninger, der sikrer at vi kan imgdekomme
elevernes gnsker.

Elevsammensaetning

Faldet i sggetallet viser det samme mgnster som pa en raekke andre
gymnasier i landet, der far en stigende andel af elever med ikke-vestlig
baggrund. Andelen af elever med etnisk dansk baggrund falder drastisk og
eftersom de udgar den starste gruppe af unge, der gar i gymnasiet, har det
alvorlige konsekvenser for det gymnasium, der bliver ramt pa denne made.
Hvis denne udvikling skal undgas, skal andelen af elever med ikke vestlig
baggrund veere pa et mere ensartet niveau pa skoler i samme omrade.
Erfaringer viser at andelen skal afspejle det omkringliggende samfund, hvis
man skal mindske risikoen for faldende sggetal og paedagogiske udfordringer.

Studieretninger

Et udkantsgymnasium forventes at kunne klare sig med tre klasser pr argang.
Argumentet for dette er, at de pageeldende elever ellers ville fa alt for langt til
et andet gymnasium. For at understgtte disse gymnasier far de et sakaldt
udkantstaxameter, der sikrer at man kan opretholde sma hold, sa elever kan
fa de gnskede studieretninger og valgfag. | Aarhus kan de fleste stx-elever na
til adskillige gymnasier inden for en times transport. Derfor understgttes sma
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gymnasier ikke med et udkantstaxameter. Der skal derfor et stgrre volumen til
for at det er muligt for det enkelte gymnasium at have et tilstreekkeligt udbud.
Vi vurderer, at Viby Gymnasium skal have mindst 8 klasser & 28 elever i
studieretningsforlgbet pa hver argang. Det vil give os mulighed for fortsat at
udbyde studieretninger indenfor alle fire hovedretninger (naturvidenskabelig,
sproglig, samfundsfaglig og kunstnerisk). Derudover vil vi kunne udbyde
fransk, tysk og spansk som andet fremmedsprog ligesom vi vil kunne have en
relevant raekke valgfag.

@konomi

Viby Gymnasium har som fglge af de generelle 2% besparelser og
aktivitetsnedgangen af de ovennaevnte grunde lgbende skaret til i antallet af
laererstillinger. Der har saledes veeret fyringsrunder i 2017, 2018 og 2019. Det
har sammen med andre besparelser sikret, at skolens gkonomi haenger
sammen pa en fornuftig made. Laererne har i samme periode leveret en
formidabel indsats der viser sig ved, at skolens lgfteevne ligger over det
forventede landsgennemsnit. En elev der tager sin studentereksamen fra Viby
Gymnasium vil med andre ord slutte med et hgjere gennemsnit ved de
afsluttende prgver end hvad man statistisk kan forvente. Desveerre ser
fremtiden dyster ud nar vi ser pa skolens gkonomi, da en reekke forhold ved
fordelingsprocessen har forhindret det forventede elevvolumen og dermed
undermineret budgettet.

2) Erfaringer fraindeveerende skolear og vurdering af forslag 1

Helt overordnet har Region Midts indsat betydet, at Viby Gymnasium har en
elevsammensaetning pa 1g argangen, der er i balance. Undervisningen kan
forega under normale forhold og studievejledning og ledelse kan tage sig af de
normale arbejdsopgaver. Desveerre er volumen for lille til at balancen pa
skoleplan er eendret tilstreekkeligt, da der mangler 3 klasser i forhold til de 8
klasser vi skulle have haft i 1g. | hele Aarhusomradet er der 5-6 ledige klasser.
Disse ledige pladser er ikke fordelt ligeligt pa gymnasierne, men findes pa de
gymnasier, der har faet overfart mange elever. Det er der nogle grunde til,
som jeg vil redeggare for her:

Vores udgangspunkt for at fa en andel af elever med indvandrerbaggrund ned
pa omkring 30% pa skolen i skoledret 2020-21 forudsatte, at vi kunne starte
med 8 1.g klasser til august. Kapacitetslofterne, der blev godkendt af
ministeren den 24. marts ville efter beregningerne ogsa have givet det
resultat. Vi stod ifglge Region Midtjyllands beregninger til at skulle have 224
elever i alt til den kommende argang.
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Opleegget pa madet i fordelingsudvalget den 20. april var at tilfare Viby et
antal elever, der samlet bragte os pa 210 elever. Da Skanderborg
efterfglgende fik lov til at opjustere deres kapacitet, kostede det os 14 elever.

En del af de elever, rektorerne pa de overansggte gymnasier valgte til
overflytning, viste sig at have prioriteret en anden ungdomsuddannelse og
skulle derfor ikke ga pa Viby Gymnasium. Nogle viste sig at skulle have en
plads pa& en anden institution ifglge deres prioritering/afstandskriterie. Nogle
viste sig at veere godkendt til ESAA og MGK og skal derfor heller ikke ga pa
Viby Gymnasium. Nogle af de overflyttede skulle afklares i forhold til, om de er
KUO-elever, i givet fald kan vi sa heller ikke modtage disse elever. Endelig
havde en del af de overfgrte elever adresser sa langt vaek som Flensborg og
Grgnland. Der var ikke foretaget nogen behandling af disse sager i forhold til,
hvor eleverne skulle bo i Aarhusomradet. Problemer ved disse overfersler har
kostet Viby Gymnasium elever svarende til mindst en halv klasse.

Jeg vil gare opmaerksom pa, at vi i Fordelingsudvalg @stjylland i modsaetning
til Fordelingsudvalg Kgbenhavn, ikke har et uvildigt sekretariat, der laver en
aben og gennemsigtig fordelingen, som er fuldt synlig for rektorerne i
fordelingsudvalget.

Der har desveerre heller ikke veeret gennemsigtighed i forhold til, hvordan
KUO-eleverne er blevet fordelt mellem de fem gymnasier, der skulle optage
disse elever.

En af grundene til, at der tilsyneladende var faerre elever til fordeling end
forventet i Region Midtjyllands beregninger, kan veere, at der i dagene op til
mgdet i fordelingsudvalget forsvandt 46 elever, som en reekke gymnasier
herunder Skanderborg Gymnasium, nedjusterede deres antal af elever til
fordeling med. Jeg har i en mail sendt d. 21/4 til Frederik Stobbe, STUK, gjort
opmaerksom pa dette ligesom jeg orienterede Region Midt, da jeg mener, det
er i modstrid med reglerne for teknisk overbookning.

Jeg er i den forbindelse glad for, at Region Midt har taget initiativ til at sikre, at
neeste ars fordelingsproces bliver mere gennemsigtig og mindre fejlbehaeftet.

| skolearet 2019-20 havde vi i Aarhus omradet en aftale om ikke at hente
elever ind via venteliste, far man var under 28 elever i gennemsnit i klasserne.
Det skulle blandt andet sikre, at eleverne kunne fald til pa den plads de havde
faet tildelt ogsa nar det ikke var deres 1. prioritet. | indeveerende skolear har et
stort flertal i Fordelingsudvalg @st ikke gnsket af efterkomme Region Midts
henstilling om en aftale om ventelister, der skulle sikre, at elever kunne veenne
sig til den plads de havde faet tildelt. Overansggte skoler har i skolearet 2020-
21 ikke holdt sig tilbage i forhold til at hente elever via venteliste inden de var
kommet af med deres overbookning. Jeg vil opfordre Region Midt til at
undersgge antallet af elever, der overskrider det fleksible klasseloft pa 28
elever pa teelledagen i november 2020. Det bgr indga i Region Midts
overvejelserne om overbookningsgraden, der i forslaget er pa 29,5 for alle
skoler i Aarhusomradet.
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Endelig skyldes en del af elevtilbagegangen i 1g, at en del elever har valgt en
anden ungdomsuddannelse (hhx). Det er man ogsa ngdt til at tage hgjde for,
nar kapaciteten skal fastlaegges.

Konklusionen er derfor at elevsammensaetningen i 1g pa Viby Gymnasium er
god, men balancen skal fastholdes og der skal veere flere elever pa den
kommende 1g &rgang for at vi kan sikre et tilfredsstillende fagudbud og en
baeredygtig gkonomi.

3) Vurdering af forslag 2

Af evalueringen af dette skolears optag og efterfalgende elevbevaegelser kan
man se at Viby Gymnasium ender med tre klasser mindre end forudsat ved
beslutningen i januar 2020. Det er derfor meget problematisk hvis man nu
veelger at skrue op for kapaciteten hos de tre naboskoler Marselisborg
Gymnasium, Aarhus Katedralskole og Skanderborg Gymnasium. Vi skal som
minimum tilbage til den kapacitet, der var i regionens oprindelige indstilling fra
januar 2020.

| forslag 2 argumenteres der eksplicit for kapacitetsopskrivningen for de to af
gymnasierne. Jeg vil derfor her forholde mig til denne argumentation.

Marselisborg Gymnasium:
Argumentet i forslag 2 for at give Marselisborg Gymnasium en klasse mere er,
at de med 8 klasser i mindre grad er et lokalt gymnasium.

Ifglge tal fra ESAA (der er en kommunal ordning i Aarhus Kommune) har
Marselisborg Gymnasium optaget 46 elever pa en 3-arig ordning og 20 elever
pa en 4-arig ordning. Der er altsa tale om samlet set 66 elever, der er medlem
af ESAA. Vi har af Team Danmark faet oplyst, at Marselisborg Gymnasium i ar
har optaget 41 Team Danmark-godkendte elever. Nogle af disse elever indgar
ikke i den kommunale ordning.

Marselisborg Gymnasium har selv valgt at profilere sig som ESAA- og Team
Danmark-gymnasium.

Marselisborg Gymnasium oplyser pa deres hjemmeside og ved ESAA’s
orienteringsaften, at de forsgger at kgre deres elitesportsklasser uden at
blande dem med elever pa den almindelige stx. Det er et valg, de selv har
foretaget. Det er klart, at det er besveerligt at have blandede klasser, men det
er de vilkar, alle andre gymnasier forholder sig til. Team Danmark (Magnus
Wonsyld) har oplyst, at det faktisk kun er to gymnasier i Danmark
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(Marselisborg Gymnasium og Falconergarden), der har rene Team Danmark
klasser. Det vigtigste for Team Danmark er, at skolen har et tydeligt
elitesportsmilja.

Elitesportsudgverne har klubtilhgrsforhold i Aarhus, og langt de fleste bor i
Aarhus. Marselisborg Gymnasium har argumenteret for, at de har mattet
sende en stor del af deres 1. prioritetsansggere veek, men det er vigtigt at
understrege, at de elever, der i 2020 blev overfart til 0s, geografisk boede
meget teet pa savel Viby Gymnasium som Marselisborg Gymnasium. Samtidig
bar man vel ogsa opfatte ESAA- og Team Danmark-elever som en skoles 1.
prioritetsans@gere, da man netop har slaet sig op med den profil.

Viby Gymnasium er ESAA-partner pa HF, og vi har tidligere over for ESAA
(Ole Keldorf) tilkendegivet, at vi gerne stiller os til radighed for sportselever pa
stx. Indtil videre har der veeret en aftale med Marselisborg Gymnasium og
Risskov Gymnasium om, at de eksklusivt optog disse elever.

Hvis argumentet star til troende, at det er vigtigt for Marselisborg Gymnasium
at have flere lokale elever, s& ma man afgive nogle af ESAA-eleverne. Hvis
Region Midt vaelger at haeve kapaciteten pa Marselisborg Gymnasium
gdelaegger man Viby Gymnasiums muligheder for at veere beeredygtig.

Aarhus Katedralskole:

Argumentet for at opskrive kapaciteten pa Aarhus Katedralskole er, "at skolen
derved fortsat kan have et bredt udbud af sproglige studieretninger.” Det er
det enkelte gymnasium der sammensaetter udbuddet af studieretninger og det
er bemeerkelsesveerdigt at Aarhus Katedralskole seetter antallet af
studieretninger op fra i 2018 at have 12 studieretninger til elever svarende til
11 klasser til i 2020 at udbyde 13 forskellige studieretninger til elever svarende
til 9 klasser. Der er tale om, at der oprettes en ny studieretning inden for det
kunstneriske omrade. Det siger sig selv, at denne mangvre gar det svaerere at
oprette de mindre efterspurgte sproglige retninger, men det er jo en
prioritering skolen selv har foretaget.

Konklusion pa forslag 2 er derfor at argumenterne for at tilfere en klasse mere
til hhv. Marselisborg Gymnasium og Aarhus Katedralskole bygger pa
prioriteringer som skolerne selv er herre over. Det er derfor ikke rimeligt at
bede Viby Gymnasium om at betale regningen i form af faerre elever, darligere
gkonomi og en darligere elevsammensaetning for disse prioriteringer.
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Som det er naevnt flere gange i dette hgringssvar, er det Viby Gymnasiums
eksistensberettigelse at veere et attraktivt lokalt tilbud til unge i Sydbyen. Indtil
for fa ar siden kunne vi selv generere omkring 200 ansggere. Elevernes
polarisering har sat gang i en udvikling, der har nedbragt det samlede sggetal
og vi har haft brug for hjeelp for at sikre en god elevbalance. Alene i Vibys
postnummeromrade er der ca. 200 potentielle elever pr argang, sa
demografisk giver det god mening, at der ligger et gymnasium, der hvor Viby
Gymnasium er. Vi har stadig fortsat brug for hjeelp i forhold til en
kapacitetsstyring. Ingen ved endnu hvilken effekt det har pa sagetallet, at vi nu
har en nuvaerende velfungerende 1g argang. Antalsmaessigt er vi dog der,
hvor vi har brug for, at Region Midt bruger erfaringerne fra indeveerende
skolear til at sikre, at Viby Gymnasium er et tilbud, der ikke star tilbage for de
andre tilbud i Aarhusomradet og i den forbindelse betyder volumen og dermed
muligheden for et rimeligt og varieret fag- og studieretningsudbud rigtig meget
for at borgerne i vores del af byen kan fa et ligeveerdigt tilbud.

Opskrivningen af Skanderborg Gymnasiums kapacitet har ud over at dreene
os for en halv klasse ogsa haft den konsekvens, at der optages elever fra Viby
Gymnasiums naturlige optageomrade og samtidigt indgar Skanderborg
Gymnasium ikke i lgsningen af elevsammensaetningsproblematikken.

Den lgsning der skal findes, skal sandsynligggre at Viby Gymnasium har 8
klasser med 28 elever i hver, nar de teelles i januar/februar. Kun pa den made
kan vi drive en skole, der er relevant for borgerne i vores lokalomrade. Jeg har
i dette hgringssvar peget pa nogle af de uhensigtsmaessigheder, der har
veeret i processen ligesom jeg kraftigt anbefaler at vi som minimum kommer
tilbage til kapacitetsbeslutningen januar 2020. Det er vigtigt for mig at
fremhaeve, at enhver overkapacitet betyder tomme pladser i forholdet 1 til 1 pa
de skoler, der far overfart elever. Overkapaciteten fordeles ikke ligeligt mellem
skolerne og der er ikke vilje blandt rektorerne til at samarbejde om en ligelig
fordeling af overkapaciteten.

Med venlig hilsen

.8 Treats

Lone Sandholdt Jacobsen
Rektor

41



Henning Tjornelund

Fra: Mette Lemann Skovsted Jespersen (Me | AA) <AAME@aarhusakademi.dk>
Sendt: 12. november 2020 13:20

Til: Henning Tjgrnelund

Emne: Hering Kapacitetsfastsaettelse

SkalJournaliseres: 0

Kaere Henning

Hermed vores hgringssvar.

Hegringssvar vedrgrende forslag til kapacitetsfastsaettelsen 2021/2022
Pa Arhus Akademi ser vi med tilfredshed pa de af regionen udmeldte forslag til kapacitetsfastsaettelse.

| begge de to forslag er den eksisterende kapacitet pd HF-omradet i Arhus uzendret. Der er dermed kapacitet til, at
alle der gnsker HF, vil kunne fa en uddannelsesplads.

Vi er ikke direkte bergrt af kapacitetsfastsaettelsen pa STX omradet og forholder os derfor neutralt i forhold til dette

spgrgsmal.

Med venlig hilsen

Mette Jespersen
Rektor

ARHUS AKADEMI
HF & STX PA 2 AR

Arhus Akademi tif.: 87 39 16 80 | Mobil 4030 3289
aame@aarhusakademi.dk
EAN-nr. 5798000558779
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Region Midtjylland

Att.: Henning Tjgrnelund

13. november 2020
Ref. AEL/LMM

Haringssvar om forslag til kapacitetsfastseettelse 2021/2022

Vi konstaterer, at regionen ikke har overholdt egen tidsplan for udarbejdelse af for-
slaget, at regionen har afkortet hagringsperioden til 8 %2 arbejdsdag. Regionen har
fremfart "en reekke processuelle omsteendigheder” som begrundelse, men ikke ori-
enteret om hvilke.

Vi bemeerker, at det udsendte materiale har veeret fyldt med fejl, og at regionen 3
gange har mattet rette i det fremsendte, herunder selve kapacitetsberegningerne.

Vi oplyser desuden om, at vi har bedt om indsigt i de analyser og det talmateriale
som regionens kapacitetsforslag baseres pa, specifikt 8 spagrgsmal. Trods rykker har
regionen ikke givet tilbagemelding pa forespgrgsel om indsigt og sent om eftermid-
dagen den 12. november meddelt, at der ikke findes noget sagligt materiale at give
indsigt i.

Vi kan orientere om, at Egd Gymnasium og Risskov Gymnasium senest den 6. okto-
ber har optaget 7 elever via venteliste fra AARHUS GYMNASIUM.

Bade forslag 1 og forslag 2 vil resultere i en betydelig overkapacitet, med 5 til 7
tomme klasser til falge.

Hverken forslag 1 eller forslag 2 kan sikre AARHUS GYMNAIUM en beeredygtig
elevsammenseetning. En forudseaetning for dette vil veere elever svarende til, samlet
set pa en eller to lokationer, 6 klasser med en balanceret elevsammensaetning i fe-
bruar maned aret efter studiestart. Hvis regionen ikke kan garantere dette, vil konse-
kvensen veere, at AARHUS GYMNASIUM afvikler sit STX-udbud og helt lukker loka-
tionen i Tilst.

De manglende data, manglende analyser og den manglende dialog giver indtryk af,
at den udsendte kapacitetsfastsaettelse er udtryk for en usaglig forvaltningsmaessig
afgorelse, der alene bygger pa politiske hensyn fremfor et faktuelt oplyst og gen-
nemsigtigt grundlag.

Kapacitetsforslag

Samlet set har gymnasierne i Fordelingsudvalg @st indmeldt en kapacitet pa 141
STX-klasser, svarende til en optagelseskapacitet pa 4.148 elever. Regionen
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forventer en uzendret sggning i 2021 pa 3.696 elever i forhold til optagelseskapacite-
ten. Samlet set er der i udvalgets omrade indmeldt en overkapacitet pa 15 til 16
klassers STX optagelseskapacitet.

Regionens forslag 1 indstiller en kapacitet pa 132 STX-klasser med en optagelses-
kapacitet pa 3.885 elever. | forhold til den forventede sggning opereres der med en
overkapacitet pa 189 elever svarende til 6 til 7 tomme klasser.

I regionens forslag 2 indstilles en kapacitet pa 131 STX-klasser med en optagelses-
kapacitet pa 3.865 elever. | forhold til den forventede sggning opereres der med en
overkapacitet pa 160 elever svarende til 5 til 6 tomme klasser. Der opereres desu-
den med en lukning af udbudsstedet AARHUS GYMNASIUM, Aarhus C, hvor kapa-
citeten pa tre klasser nedleegges: 1 flyttes til Aarhus Katedralskole, 1 flyttes til Mar-
selisborg Gymnasium og 1 klasse fratraekkes den samlede kapacitet og reducerer
antallet af tomme klasser fra 6 eller 7 til 5 eller 6.

Bade forslag 1 og forslag 2 indikerer en stor overkapacitet pa omradet. Dette vil
medfgre samme kaotiske situation med flytning af elever og fortseettelse af de vold-
somme problemer, som brugen af ventelister har medfart - ikke mindst set i lyset af,
at gymnasierne i udvalget ikke valgte at fglge regionens henstilling om brug af ven-
telister, hvor vi iseer har oplevet at fordelte elever har sggt veek fra gymnasier med
tomme klasser.

Hverken forslag 1 eller forslag 2 kan sikre AARHUS GYMNAIUM en baeredygtig
elevsammenseaetning. En forudsaetning for dette vil veere elever svarende til, samlet
set pa en eller to lokationer, 6 klasser med en god elevsammensaetning i januar ma-
ned aret efter studiestart. Hvis regionen ikke kan garantere dette, vil konsekvensen
veere, at AARHUS GYMNASIUM afvikler STX-udbuddet og helt lukker lokationen i
Tilst.

Lukning af STX-udbud pa AARHUS GYMNASIUM, Aarhus C

| regionens forslag 2 til kapacitetsfastsaettelse, har regionen indstillet O elever til
AARHUS GYMNASIUM, Aarhus C. Det betyder, at de reelt indstiller, at udbuddet
nedlaegges. Denne indstilling er ikke sket i dialog med skolens ledelse eller skolens
bestyrelse. Da det reelt er en voldsom indgribende indstilling om lukning af et udbud,
skal det i hgring — hvilket ikke er sket. Vi anser ikke, at en faelles hgring om den
samlede kapacitetsfastseettelse i regionen kan ggre det ud for en hgring om ned-
leeggelse af et specifikt udbud pé en specifik institution. Det er et bestyrelsesanlig-
gende, og vi har intet hart fra regionens side herom.

Denne manglende dialog og hgring omkring skolens STX-udbud gar igen i regions-
radsformand Anders Kilhnau ’s gentagende udtalelser til pressen og pa flere regi-
onsradsmgder om, at han gnsker et mgde med Ministeren for at finde en lgsning pa
vores() udbud. Et mgde vi alene kender til fra pressen, og som vi ikke er orienteret
om eller inviteret til. Dette strider mod normale procedurer, retningslinjer og ansvars-
fordelinger omkring god forvaltningsskik.
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Vi kan oplyse, at der i sdvel mgdemateriale til made i "Udvalg for regionaludvikling”
den 9. november og i referat af samme made fremgar, at der har veeret afholdt bila-
terale mgder med gymnasierne fgr kapacitetsfastseettelsen. Vi har ikke deltaget i s&-
danne mgder, og koncerndirektgr Anders Kjeerulff har skriftligt via e-mail klart frem-
heevet, at regions to forslag til kapacitetsfastsaettelse ikke pa nogen made forud har
veeret drgftet med nogen institutioner.

Regionens argument for lukning af udbuddet er den lave sggning pa 16 1. prioriteter,
men de fleste fordelte elever havde AARHUS GYMNASIUM, Aarhus C pa deres liste
over prioriteter. Vi kan yderligere oplyse, at det er de 3 klasser p& Aarhus C, som er
det faglige og det ressourcemaessige grundlag for at oppebzaere et udbud i Tilst pa 2
klasser.

Tilsyn med parallelsamfundsproblematikker

AARHUS GYMNASIUM, Tilst er af Ministeriet blevet bedt om at indsende en rede-
gerelse omkring parallelsamfundsproblematikker pa STX og HF. Udvaelgelsen er
sket pa& baggrund af, at falgende indikatorer ligger over de fastsatte greenseveerdier:
Andelen af elever bosiddende i et udsat boligomrade, andelen af elever med ikke
vestlig baggrund samt andelen af elever hvis foreeldre er uden tilknytning til arbejds-
markedet.

Andelen af | Andelen af elever Andelen af elever, Andelen af elever,
elever bosat | med ikke-vestlig hvis forzldre er uden | der ikke bestar
ietudsat baggrund. tilknytning til ar- studentereksa-
boligom- bejdsmarkedet eller men i skriftlig
rade.* under uddannelse, dansk A.
2019 2018 2019 2019 2020 2019 2020
Aarhus Gymna- . _ o o ) _ .
. . 55,29 % 76,79 % | 83,53 % | 4545 % 50,00 % S S
sium, Tilst, hf
Aarhus Gymna- .
. . 30,97 % 70,71 % | 62,83 % | 37,69 % 32,89 % 2,7 % 7,9 %
sium, Tilst, stx
Granseveaerdi 30 % 30 % 30 % 40 Y% 40 % 10 % 10 %

*NB Indikatoren beregnes ud fra Transportministeriets opgorelse over udsatte boligomrader.
Styrelsen for It og Lering foretager pa baggrund al denne opgorelse beregninger pa andelen af
elever, som har veeret bosat i et udsat boligomrade inden for de seneste tre ar. Der screenes der-
for kun pa seneste opgorelsesar pa denne indikator.

*#Data er ikke angiver af diskretionshensyn

Kilde: Anmodning om redegagrelse i forbindelse med tilsyn med parallelsamfundsproblematikker pa det
gymnasiale omrade, STUK, 20. oktober 2020.
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AARHUS GYMNASIUM, Tilst er udvalgt ud fra udefrakommende parametre, som
skolen ikke har mulighed for at pavirke selv. Det er alene elevfordelingen og kapaci-
tetsstyringen, der kan aendre ved andelen af elever, der falder indenfor disse katego-
rier. For de parametre der vedrgrer undervisningens kvalitet, ligger afdelingen langt
fra greenseveerdierne.

Kvalitetstilsyn pa disse indikatorer er udtryk for, at Ministeren gnsker denne pro-
blemstilling l@st. Dette kan medfare, at institutionen ikke kan optage elever, som fal-
der indenfor ovenstaende kategorier. Det er en kraftig henstilling til regionen om at
tage denne problemstilling alvorligt og arbejde malrettet pa at modvirke opbygning af
parallelsamfund. Det er desveerre ikke det, vi ser afspejlet i den kapacitetsfastseet-
telse, som regionen har sendt ud til hgring — tveert imod.

De manglende data, manglende analyser og den manglende dialog giver indtryk af,

at den udsendte kapacitetsfastsaettelse er udtryk for en usaglig forvaltningsmaessig

afgarelse, der bygger pa politiske hensyn fremfor et faktuelt oplyst og gennemsigtigt
grundlag. Der er ikke udvist vilje til at ville eendre ved de parallelsamfundstendenser,
som er geeldende i Aarhus.

Med venlig hilsen

(Anestte . Cponeizteer

Annette E. Lauridsen
Direktar

M 2223 4595
ael@aarhustech.dk
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AARHUS
KATEDRALSKOLE

Skolegyde 1
8000 Aarhus C

TIf. 89 12 34 00
E-mail akat@akat.dk
www.akat.dk

Koncerndirektgr Anders Kjaerulff I%AN 57980 0055 8786
Region Midtjylland CVR 29554285

Aarhus, d. 13.november 2020
Hgringssvar fra Aarhus Katedralskole til administrationens forslag til kapacitet 2021/2022

Administrationen har fremlagt to forslag til kapacitet for skolearet 21/22 for Aarhus Katedralskole:
e Forslag 1. Et forslag om en kapacitet pa 9 klasser og dermed en viderefgrelse af den
tidsbegraensede reduktion for skolearet 2020/2021.
e Forslag 2. Et forslag om en reduceret kapacitet pa 10 klasser, hvor kapaciteten pa Aarhus Tech,
Dollerupvej seettes til O klasser.

Bestyrelsen ved Aarhus Katedralskole har indmeldt en kapacitet pa 11 klasser - 308 1.g-elever i skolearet
21/22 (svarende til 325 elever i optagelseskapacitet) svarende til skolens kapacitet siden 2015.

Af de to beslutningsalternativer stgtter bestyrelsen ved Aarhus Katedralskole forslag 2. Bestyrelsen har
nedenstaende kommentarer til de to forslag.

1. Fastholdelse af flere elevers frie valg

Katedralskolen har gennem de sidste 12 ar mattet afvise mange elever hvert ar og flytte disse til andre
gymnasier, jf. figur 1 nedenfor. Forskellen mellem ansggere og optagne elever har udviklet sig markant de
senere ar, hvor forskelen er blevet stadig stgrre. Seerligt stor var forskellen i 2020 grundet den midlertidige
kapacitetsnedsaettelse.

Forskellen mellem gnskede pladser og de udbudte muligheder ved vi fylder meget blandt kommende
ansggere, deres foreeldre og offentligheden i gvrigt. | det lys undrer vores ansggere og foraeldre sig over, at
der er oprettet et tilbud pa Aarhus Tech Dollerupvej, som kun s@ges af ganske fa elever. Den disposition
betyder, at mange unge mennesker og deres foraeldre far begraenset muligheden for at opna deres
forstevalg. Med det som baggrund tilslutter bestyrelsen ved Aarhus Katedralskole sig Regionsradets
beslutning og administrationens forslag om at nedsaette kapaciteten pa Aarhus Tech Dollerupvej til nul.
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Administrationen skriver, at den i ar geeldende kapacitet har vaeret tilstraekkelig i Aarhus, men det er vigtigt
at pointere, at dette beror pa, at mange ansggere ved fordelingen er sendt til HHX, 10-klasse eller andre
uddannelser og altsa bort fra STX.

Desuden vil vi bemaerke, at forslag 1 uden tvivl vil medfgre, at der igen skal flyttes mere end 400 elever ved
fordelingen, som det var tilfaeldet i foraret 2020, hvorimod forslag 2 vil begraense antallet af flytninger.

Et alternativ til at nedskrive kapaciteten pa fx Aarhus Katedralskole til 9 eller 10 klasser kunne veere at
fijerne den tomme STX-kapacitet pa de gymnasier, der ikke anvender denne. Ved fastsaettelsen af STX-
kapaciteten bgr der ogsa tages hensyn til at nogle skoler ogsa har andre uddannelser, der kan bidrage til de
faste omkostninger til bygninger, administration mv

Figur 1. Ansggere og elevoptag pd Aarhus Katedralskole i perioden 2009 — 2020
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2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Anspgere 337 366 304 423 408 355 338 337 386 386 392 369
——=Elevoptag 1.g| 270 300 300 280 308 280 308 308 308 308 280 252

Kilde: Aarhus Katedralskole
2. Udnyttelse af eksisterende ressourcer og elevfremskrivning

Bestyrelsen pa Aarhus Katedralskole har igennem arene lagt stor vaegt pa at give eleverne et tilbud af hgj
kvalitet og samtidig opna en forsvarlig gkonomistyring med bedst muligt udnyttelse af samfundets
ressourcer til gavn for eleverne. Saledes er skolens kapacitet over arene blevet fastsat ud fra en samlet
vurdering af skolens ressourcer, hvad angar elevtilstrgmning og bygninger. Det til trods har kapaciteten
aldrig veeret tilstraekkelig til, at alle ansggere har kunnet optages.

En fortsat nedszettelse af skolens kapacitet vil konkret betyde store besparelser og afskedigelser af
fastansat personale iseer ved en nedszettelse til 9 klasser. Qua skolens bygningsmasse, som givet dens
historiske betydning er dyr at vedligeholde, vil det ligeledes betyde, at der relativt set pa sigt ma overfgres
penge fra undervisningens gennemfgrelse til bygningsvedligeholdelse, nar elevtallet falder. Man risikerer
saledes at szette en veldrevet skoles gkonomi under et betydeligt pres for at sikre overlevelse af et nyt
tilbud.
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En nedsattelse af skolens kapacitet er alt i alt samfundsgkonomisk ufornuftig og vil ikke understgtte, at
man far mest muligt for de penge, der investeres i uddannelsessystemet.

Nar man ser pa elevfremskrivningerne for Aarhus Kommune kan det undre, at de mange nye byggerier i
byen fx pa Aarhus @, der utvivlsomt vil medfgre en gget tilflytning til Aarhus, slet ikke er indregnet i
prognoserne, og at prognoserne for elevfremskrivning derfor sandsynligvis er for pessimistiske.

3. Fastholdelse af et bredt studieretningstilbud og et unikt kreativt tilbud
1. De sproglige studieretninger

Pa Aarhus Katedralskole bade tilbyder og opretter vi studieretninger inden for alle fire hovedomrader og
har som noget helt szerligt hvert ar to klasser med sproglige studieretninger og dermed et unikt sprogligt
milj@, som kun kan opretholdes, hvis der er et stgrre antal elever pa hver argang.

Med kapacitetsbegraensningen i skoledret 2020/2021, hvor skolen kun kunne optage 9 klasser, kan vi se, at
det gar markant ud over de sproglige studieretninger. Vi kan saledes i dette skolear lige praecis oprette en
sproglig klasse ved at tilfgre ekstra gkonomiske ressourcer. Dette vil vi ikke kunne fortsaette med. Med en
fortsat kapacitet pa 9 klasser kan man forudse, at vi ma nedlukke de mindre sproglige fagmiljger pa skolen.
Set i lyset af manglen pa arbejdskraft med hgje sproglige kompetencer, herunder manglen pa sproglaerere i
gymnasiet, vil dette veere saerdeles uhensigtsmaessigt. Region Midtjylland har selv peget pa manglen pa
blandt andet sprogleerere i analysen: “Fremmedsprogenes udfordringer i Region Midtjylland” fra maj 2020.
Vi ved, at mange af vores dimittender laeser videre pa Aarhus Universitet, og der vil de i forvejen truede
sproglige miljger ligeledes komme til at mangle studerende.

2. Ettalentfuldt musikmiljg

Mange elever sgger desuden Aarhus Katedralskole med henblik pa skolens helt saerlige kreative miljg.
Skolen har saledes mange ansggere, der gnsker at ga pa skolen for samtidig at kunne ga pa Aarhus
Musikskole, her szerligt musikskolens MGK-linje og dermed spare mange timers transport hver dag, da de
to skoler ligger taet pa hinanden og har et mangearigt taet samarbejde omkring MGK.

Med kun 9 klasser reduceres vores musikmiljg og mange ars arbejde for at opbygge dette risikerer at ga
tabt, nar vi ikke leengere far et tilstraekkeligt antal musikelever til at opretholde fx bigband og kor pa et hgjt
niveau.

3. Enunik studieretning i samarbejde med byens erhvervsliv

Aarhus Katedralskole har i 2019 faet tilladelse af Bgrne- og Undervisningsministeriet til, som landets eneste
gymnasium, at oprette en seerlig studieretning med Design og Arkitektur A og Matematik A, som mange
elever i Aarhus vil blive afskaret fra at vaelge, hvis kapaciteten pa skolen igen i ar nedsaettes. Baggrunden
for oprettelsen var det store arkitektmiljg i Aarhus, som kraftigt stgttede projektet, men som nu ma se, at
mange elever ikke kan vaelge denne studieretning.
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Vi vil gerne pointere, at nar eleverne sgger Aarhus Katedralskole, er det ikke ud fra et gnske om at komme
ind i Aarhus midtby, men med et steerkt gnske om at ga pa en god skole med et godt og levende elevmiljg,
en unik kultur med forankring i skolens lange historie og en steerk faglighed. | det valg tilsidesztter eleverne
erfaringsmaessigt gerne transporttid. Vores elever har valgt Aarhus Katedralskole efter en grundig
uddannelsesvejledning og besgg pa flere skoler.

4. Ansvar for en divers rekruttering

Aarhus Katedralskole har taget og vil forsat tage et samfundsansvar og ser fordelene i at sikre en bred og
divers rekrutteringsbase, der afspejler det omkringliggende samfund. Aarhus Katedralskole stgtter saledes,
at der sker en omfordeling af de sdkaldte KUO-elever og har ved hver tidligere omfordeling modtaget KUO-
elever svarende til en hel klasse. Vi er sdledes glade for at kunne laese i administrationens redeggrelse, at
Viby Gymnasium i dag er velfungerende.

Aarhus Katedralskole har sat mange sejl til for at sikre en god start pa skolen og efterfglgende fastholdelse
af KUO-elever. Til det formal har der siden 2018 veeret afsat dedikerede ressourcer i form af gget
gennemfgrelsesvejledning, laesevejledning og leererstgtte til at fa eleverne integreret pa skolen. Vores
oplevelse er, at denne elevgruppe trives bade fagligt og socialt pa Katedralskolen.

Vi deltager gerne i omfordeling af elever fremadrettet og oplever, at det virker, idet flere KUO-elever af

egen drift har sggt os dette skolear. Alle de KUO-elever, som startede pa skolen ved dette skoledrs start er
stadig pa skolen, hvilket viser, at vores indsats lykkes og vi formar at integrere eleverne.

Vi star meget gerne til radighed for opklarende spgrgsmal.

Med venlig hilsen pa vegne af bestyrelsen pa Aarhus Katedralskole (bestyrelsens sammensatning fremgar
af bilag 1)

Lone Eibye Mikkelsen Henning Kaersgaard
Rektor Bestyrelsesformand
Bilag 1

BESTYRELSEN AARHUS KATEDRALSKOLE

Navn Udpeget af

Bestyrelsesformand. Aarhus Teater Repraesentant for kulturlivet i Aarhus

Henning Kaersgaard udpeget af Borgmesteren i Aarhus
Kommune

Direktgr Erhverv Aarhus Kommunalbestyrelsen i regionen

Marc Perera Christensen v/Aarhus Byrad

Vicedirektgr Kristian Thorn, Aarhus Repraesentant for de videregaende

Universitet uddannelser udpeget af Rektor for
Aarhus Universitet

Direktgr Jens Hansen, Jens ApS Udpeget af bestyrelsen ved
selvsupplering
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Paedagogisk leder Claus Grambo Larsen, | Repraesentant for grundskolerne udpeget
Skgdstrup Skole af Aarhus Skolelederforening

Chief Human Resource Officer Nete Repraesentant for erhvervslivet udpeget
Bechmann, Elopak AS af Erhverv Aarhus

Lektor Ditte Ngrtoft Nielsen Medarbejdere

Lektor Maiken Baltzer Lgsmar Medarbejdere

Elev Alexander Bjerreman Petersen Elevradet

Elev Sglve Frida Hofmann Gasser Elevradet
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Den 13. november 2020

Horingssvar vedrgrende forslag til kapacitetsfastsaettelse 2021/2022

Region Midt har sendt sit forslag vedr. kapacitet i fordelingsudvalg @ST i hgring. Vi kvitterer

hermed for, at der er tilrettelagt en konstruktiv og rettidig proces, og for at vi allerede pa

nuveaerende tidspunkt inddrages aktivt heri.

AsG

Arhus Statsgymnasium har indmeldt en kapacitet pd 10 klasser a 28 elever, dvs 280 elever,

med en teknisk optagekapacitet pa 295 elever. Begrundelsen herfor er, at
- Arhus Statsgymnasium siden 2011 har vaeret det mest sggte eller et af de to mest
sggte gymnasier i Arhus

- ASG har indmeldt en kapacitet pd 10 klasser hvert eneste ar; der er sdledes tale om
fastholdelse af status quo
- ASG er et velfungerende gymnasium, med resultater over gennemsnittet OG en andel

af elever med anden etnisk baggrund p& over 20%.

Begrundelsen for igen at give netop ASG et kapacitetsloft anfgres i hgringsbrevet: “Arhus

Statsgymnasium har oplevet en stigning i ansggerantallet, efter at ansggertallet til
udbudsstedet i Tilst er faldet.” Alts3 haevdes det, at der er en sammenhang mellem sggetallet
pd ASG og sggetallet i Tilst. Det er imidlertid ikke muligt at dokumentere denne sammenhaeng
ud fra sggetallene.

Nedenstdende tabel viser sggetallene til ASG og Langkaer/Tilst siden 2010:

Rrstal 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

Langkaer/Tilst | 231 | 228 | 204 |183 |244 |261 |212 |97 |54 |29 44
(+11)* | (+11)*

RsG 302 [348 [316 |300 |322 [334 |328 |346 |337 |370 346

()* antal ansggere til stx Dollerupvej

Kilde: UVMs uddannelsesstatistik. Tabellen viser 1. prioritetsansggere til de to udbud fra elever, der kommer fra 9. og

10. klasse.
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Af tabellen fremgar, at:
- Langkeer sggetal dykkede voldsomt i 2017, med -115 ansggere. ASGs sggetal steg kun
med 18 ansggere
- Langkeers sggetal gik igen ned fra 2017 til 2018; det gjorde ASGs ogsa
- Langkeers sggetal gik ned i 2013 og i 2016; det gjorde ASGs ogsa.

Det er dermed ikke muligt at dokumentere, ud fra de officielle tal fra UVMs
uddannelsesstatistik, at “Aarhus Statsgymnasium har oplevet en stigning i ansggertallet, efter
at ansggertallet til udbudsstedet i Tilst er faldet.” Tveertimod - der er ikke, som anfgrt i
forslaget, en entydig sammenhang mellem de to gymnasiers sggetal. Saerligt bemazerkes, at
de store dyk i Langkaers sggetal i 2017 og 2018 ikke kan ses at have pavirket sggetallet pa
ARSG.

Vi vil derfor anmode om, at ASG ikke begraenses i kapacitet, men at den kapacitet, vi har
indmeldt i nu 10 ar, fastholdes.

Det generelle perspektiv

Administrationen i Region Midt foreslar, at der skal vaere en stram kapacitetsstyring, og det
haevdes, at "den geeldende kapacitet [med kapacitetslofter] har vist sig at veere tilstraekkelig”.
Vi bemaerker hertil, at den kun er tilstraekkelig, fordi man med sidste ars kapacitetsloft flyttede
over 400 elever, som dermed ikke fik deres fgrste prioritet. Pa ASG er vi enige i, at der ikke
kan veere fuldsteendig frit gymnasievalg, og vi er enige i, at der skal findes nogle
elevfordelingsmekanismer, der er bedre end de nuvaerende nationale. Men vi mener ikke, at
det er rimeligt at flytte SA mange elever rundt i byen. Flytningerne har betydet, at mange ikke
har faet tildelt plads pa et prioriteret gymnasium, og det har betydet, at mange har skiftet
uddannelse, vaek fra stx. Vi er bekymrede for, at mange elever dermed ikke far den
ungdomsuddannelse, de gnsker sig, og vi mener, der er en reel risiko for, at nogle unge derfor
falder helt ud af ungdomsuddannelsessystemet.

Ca. halvdelen af de elever, der flyttes fra ASG, flyttes til et udbudssted, de ikke har pa deres
prioriteringsliste, med efterfglgende risiko for frafald. Vi undrer os over, at Region Midt har til
hensigt fortsat at flytte s& mange elever rundt i byen, blandt andet ved at skaere ned p3a et
gymnasium i Arhus vest - et overansggt og velfungerende gymnasium, som opfylder den
politiske malsaetning om en passende elevsammensaetning, som ikke har udnyttet sit meget
hgje sggetal til at gge kapaciteten, og som vel at maerke er beliggende i 8210 Arhus V.
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Fordelingsudvalg @ST har i flere ar vaeret villig til, og er det efter vores vurdering fortsat, at
finde Igsninger pa elevfordelingsudfordringen. Det er vi som naevnt meget enige i pa ASG. Det
er derfor glaedeligt, at administrationen understreger, at Viby Gymnasium i dag er et
velfungerende gymnasium. Det betyder ikke, at der ikke laengere er behov for
elevfordelingsmekanismer bl.a. til stgtte for Viby Gymnasium - det er der. Men da disse
mekanismer findes og kan ivaerkseettes, er elevfordelingen ikke en reel begrundelse for at
iveerksaette kapacitetslofter. Derfor vil vi foresld, at Regionen, hvis kapaciteten skal
begranses, fgrst og fremmest sgrger for at skaere den ledige kapacietet til.

I forslag 2 foreslar regionen at nedskrive udbuddet pa Dollerupvej til en kapacitet pd 0 klasser.
Dette er helt i trad med regionsradets indstilling til ministeren i foraret 2020 om at lukke stx-
udbuddet pd Dollerupvej. Dette bakker vi op om, idet der efter vores opfattelse, og at dgmme
efter sggningen til udbudsstedet, ikke er behov for den yderligere kapacitet i centrum af Arhus.
Med hensyn til udbuddet i Tilst er det vores opfattelse, at hvis dette udbud skal vaere
berettiget som stx-udbud, skal udbuddet selv vaere i stand til nu at tiltreekke det ngdvendige
antal elever til at sikre baeredygtigheden; det er et campus med flere uddannelser, og dermed
er der flere uddannelser til at bidrage til sikringen af den fortsatte drift.

ASG kan dermed ikke tilslutte sig forslag 1 og kun delvist forslag 2, og vi vil understrege, at vi
gnsker at fastholde ASGs velbegrundede kapacitet pa 10 klasser.

Med venlig hilsen

Hanne Sgndergaard Birkmose Dorte Fristrup
Bestyrelsesformand Rektor
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AEndring i forhold til £Endring i forhold til
g 1dmeling
Id kapacitet og rtal 2020-2021 Skolernes endelige kapacitetsindmelding 2021-2022 Forslag til kapacitet 2021-202: klasser (elever)
STX- | STX- STX STX STX Klasse- Elev- STX- | STX- STX STX Klasse- Elev- STX- | STX- STX STX Klasse- Elev-
klasser| elever [Optagelse| Ansggere | Klasse- | 1. HF- | 1. HF- 1B- 1B- kapacitet | kapacitet | | klasser| elever | Optagelse| Klasse- | 1. HF- | 1. HF- IB- 1B- kapacitet | kapacitet klasser| elever | Optagelse | Klasse- | 1. HF- | 1. HF- 1B- IB- kapacitet | kapacitet Bemaerkninger til indmelding (f.eks.

INSTITUTION (1.9) (1.9) | skapcitet | pr. 15/3-20 | storrelse | klasser | elever | klasser | elever ialt ialt (1.9) (1.9) | skapcitet | stgrrelse [ klasser | elever | klasser | elever ialt ialt (1.9) (1.9) | skapcitet | stgrrelse [ klasser | elever |klasser | elever ialt ialt STX HF 1B STX HF 1B serlige klasser / ielle uddannelser)
Fordelingsudvalg gst (Forslag 1 - Den kapacitet der blev godkendt af undervisningsministern)
Silkeborg Gymnasium 18 504 531 541 29,5 18 504 18 504 522 29,0 18 504 18 504 522 29,0 18 504 0 0
TH. LANGS HF&VUC 7 196 7 196 7 196 7 196 7 196 7 196 0 0
Randers Statsskole 11 308 325 298 29,5 11 308 11 308 319 29,5 11 308 11 308 325 29,5 11 308 0 0
Randers HF og VUC 9 252 9 252 9 252 9 252 9 252 9 252 0 0
Paderup gymnasium 9 252 266 197 29,5 9 252 9 252 266 29,5 9 252 9 252 266 29,5 9 252 0 0 Dertil 1 asperger-klasse
Favrskov Gymnasium 9 252 266 263 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Grenaa Gymnasium 4 112 118 68 29,5 3 84 3 84 10 280 4 112 118 29,5 3 84 3 84 10 280 4 112 118 29,5 3 84 3 84 10 280 0 0 0 0 0 0
Ronde Gymnasium 5 140 148 102 29,5 5 140 5 140 148 29,5 5 140 5 140 148 29,5 140 0 0
Ega Gymnasium 9 252 266 237 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Risskov Gymnasium 9 252 266 289 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Arhus Akademi 15 420 15 420 15 420 15 420 15 420 1 420 0 0
Aarhus Tech/Aarhus Gymnasium (Tilst) T 5[ 140 148| 48 29,5 2 56 2 56 9 252 5 140 148 29,5 2 56 2 56 9 252 5 140 148 29,5 2 56 2 56 252 0 0 0 0 0 0| [Kapacitetsloft (STX)
Aarhus Tech/Aarhus Gymnasium (Dollerupvej) 3 84 89 16 29,5 3 84 3 84 89 29,5 3 84 3 84 89 29,5 84 0 0 Kapacitetsloft (STX)
Arhus Statsgymnasium 9 252 266 379 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 ) 252 266 29,5 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Aarhus Katedralskole 9 252 266 369 295 9 252 11 308 325 29.5 11 308 9 252 266 295 252 2 56 Kapacitetsloft (STX)
Marselisborg Gymnasium 8 224 236 366 29,5 8 224 10 280 295 29,5 10 280 8 236 29,5 224 2 56 Kapacitetsloft (STX)
Viby Gymnasium og HF 8 224 236 86 29,5 3 84 11 308 8 224 236 29,5 3 84 11 308 8 224 236 29,5 3 84 11 308 0 0 0 0
Skanderborg Gymnasium 9 252 266 272 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Odder Gymnasium 7 196 207 195 29,5 7 196 7 196 207 29,5 7 196 7 196 207 29,5 7 196 0 0
Arhus HF og VUC 7 196 7 196 7 196 7 196 7 196 7 196 0 0 Dertil 1 autisme-klasse
Sk-Odder Ud.center 4 112 4 112 4 112 4 112 4 112 4 112 0 0
lalt 132| 3696 3894 3726 50| 1400 5 140 187 5236 141) 3948 4147,5 50 1400 5 140 196 5488 132| 3696 3885 50| 1400 5 140 187 5236 9 0 0 252 0 0
Fordelingsudvalg gst (Forslag 2 - Kapaciteten pa Dollerupvej nedlzegges if. Regionsradet tidligere beslutning )
Silkeborg Gymnasium 18 504 531 541 29,5 18 504 18 504 522 29,0 18 504 18 504 522 29,0 18 504 0 0
TH. LANGS HF&VUC 7 196 7 196 7 196 7 196 7 196 7 196 0 0
Randers Statsskole 11 308 325 298 29,5 11 308 11 308 319 29,5 11 308 11 308 325 29,5 1 308 0 0
Randers HF og VUC 9 252 9 252 9 252 9 252 9 252 252 0 0
Paderup gymnasium 9 252 266 197 29,5 9 252 9 252 266 29,5 9 252 9 252 266 29,5 252 0 0 Dertil 1 asperger-klasse
Favrskov Gymnasium 9 252 266 263 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Grenaa Gymnasium 4 112 118 68 29,5 3 84 3 84 10 280 4 112 118 29,5 3 84 3 84 10 280 4 112 118 29,5 3 84 3 84 10 280 0 0 0 0 0 0
Rgnde Gymnasium 5 140 148 102 29,5 5 140 5 140 148 29,5 5 140 5 140 148 29,5 5 140 0 0
Ega Gymnasium 9 252 266 237 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Risskov Gymnasium 9 252 266 289 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Arhus Akademi 15 420 15 420 15 420 15 420 15 420 15 420 0 0
Aarhus Gymnasium (Tilst) 5 140 148 48 29,5 2 56 2 56 9 252 5 140 148 29,5 2 56 2 56 9 252 5 140 148 29,5 2 56 2 56 9 252 0 0 0 0 0 0| |Kapacitetsloft (STX)
Aarhus Gymnasium (Dollerupvej) 8] 84 89 16 29,5 3 84 3 84 89 29,5 3] 84 0 0 0 0 0
Arhus Statsgymnasium 9 252 266 379 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Aarhus Katedralskole 9 252 266 369 29,5 9 252 11 308 325 29,5 11 308 10 - 295 29,5 10 280 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Marselisborg Gymnasium 8 224 236 366 29,5 8 224 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Viby Gymnasium og HF 8 224 236 86 29,5 3 84 11 308 8 224 236 29,5 3 84 11 308 8 224 236 29,5 3 84 11 308 0 0 0 0
Skanderborg Gymnasium 9 252 266 272 29,5 9 252 10 280 295 29,5 10 280 9 252 266 29,5 9 252 1 28 Kapacitetsloft (STX)
Odder Gymnasium 7 196 207 195 29,5 7 196 7 196 207 29,5 7 196 7 196 207 29,5 7 196 0 0
Arhus HF og VUC 7196 7 196 7] 196 7 196 m 7 196 0 0 Dertil 1 autisme-Klasse
Sk-Odder Ud.center 4 112 4 112 4 112 4 112 4 112 4 112 0 0
lalt 132| 3696 3894,5 3726 50| 1400 5 140 187 5236 141) 3948 4147,5 50 1400 5 140 196 5488 131] 3668 3856 | 50 1400] 5 140 186 5208 7 0 0 196 0 0
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AEndring i forhold til £Endring i forhold til
g 1dmeling
Idende kapacitet 2020-2021 Skolernes endelige kapacitetsindmelding 2021-2022 Forslag til kapacitet 2021-202. klasser (elever)
STX- | STX- STX Ansggere [ STX Klasse- Elev- STX- | STX- STX STX Klasse- Elev- STX- | STX- STX STX Klasse- Elev-
klasser | elever [Optagelse| pr. 15/3- | Klasse- | 1. HF- | 1. HF- 1B- 1B- kapacitet | kapacitet | | klasser| elever | Optagelse| Klasse- | 1. HF- | 1. HF- IB- 1B- kapacitet | kapacitet klasser | elever | Optagelse | Klasse- | 1. HF- | 1. HF- 1B- IB- kapacitet | kapacitet Bemaerkninger til indmelding (f.eks.

INSTITUTION (1.9) (1.9) | skapcitet 20 storrelse [ klasser | elever | klasser | elever ialt ialt (1.9) (1.9) | skapcitet | storrelse [ klasser | elever | klasser | elever ialt ialt (1.9) (1.9) | skapcitet | stgrrelse [ klasser | elever | klasser | elever ialt ialt STX HF 1B STX HF 1B serlige klasser / specielle uddannelser)
Fordelingsudvalg vest
Nr. Nissum HF 4 112 4 112 4 112 4 112 4 112 4 112 0 0
Lemvig Gymnasium 5 140 140 67 28 & 140 5 140 140 28 5 140 5 140 140 28 & 140 0 0
Struer Statsgymnasium 5 140 140 67 28 3 84 2 56 10 280 5 140 140 28 3 84 2 56 10 280 5 140 140 28 3 84 2 56 10 280 0 0 0 0 0 0
Holstebro Gymnasium og HF 10 280 280 194 28 5 140 15 420 10 280 280 28 5 140 15 420 10 280 280 28 5 140 18 420 0 0 0 0
Ringkebing gymnasium 6 168 168 102 28 6 168 6 168 168 28 6 168 6 168 168 28 6 168 0 0
Det Kristne Gymnasium 3 84 84 89 28 3 84 3 84 84 28 g 84 3 84 84 28 3 84 0 0
Vestjysk Gymnasium Tarm 6 168 168 94 28 4 112 0 280 6 168 168 28 4 112 10 280 6 168 168 28 4 112 0 280 0 0 0 0
Herning Gymnasium 15 420 420 361 28 5 420 15 420 420 28 15 420 15 420 420 28 5 420 0 0
Herning HF og VUC 10 280 0 280 10 280 10 280 10 280 0 280 0 0
Ikast-Brande Gymnasium 7 196 196 102 28 3 84 2 56 2 336 7 196 196 28 4 112 3 84 14 392 7 196 196 28 4 84 3 84 4 364 0 0 0 0 0 28
lalt 57| 1596 1596 1076 29 812 4 112 90 2520 57| 1596 1596 30 840 5 140 92 2576 57| 1596 1596 30 812 5 140 92 2548 0 0 0 0 0 28
Fordelingsudvalg nord
Skive Gymnasium 10 280 280 166 28 3 84 13 364 7 196 196 28 3 84 10 280 7 196 196 28 3 84 0 280 -3 0 0 0
Viborg gymnasium og HF 9 252 252 131 28 6 168 15 420 7 196 196 28 6 168 13 364 7 196 196 28 6 168 3 364 -2 0 0 0
Viborg Katedralskole 12,5 350 350 350 28 2 100 14,5 450 12 336 336 28 2 56 14 392 12 336 336 28 2 56 4 392 -0,5 54 0 0
Bjerringbro Gymnasium 4 112 112 70 28 2 56 6 168 4 112 112 28 2 56 6 168 4 112 112 28 2 56 6 168 0 0 0 0 VG forlagt HF-udbud
Skive-Viborg HF & VUC 3 84 3 84 3 84 B 84 3 84 B 84 0 0
lalt 35,5 994 994 7 14 392 2 100 51,5 1486 30 840 840 14 392 2 56 46 1288 30 840 840 14 392 2 56 46 1288 -5.5 0 54 0 0 0
Fordelingsudvalg syd
Terring Gymnasium 5 140 140 112 28 140 5 140 140 28 5 140 5 140 140 28 140 0 0
Horsens Gymnasium & HF 15 420 420 357 28 2 56 1 476 15 420 420 28 2 84 17 504 15 420 420 28 2 56 17 476 0 0 0 0
Horsens HF & VUC 3 84 84 3 140 S 140 3 84 84 0 0
| Vejlefjord 2 56 56 21 28 2 56 56 28 2 56 2 56 56 28 0 0
lalt 22 616 616 490 5 140 0 0 25 700] 22 616 616 5 224 0 0 25 784 22 616 616 5 140 0 0 27 700] 0 0 0 0

56




Hgring om forslag til kapacitetsfastsaettelse 2021/2022
Hgringssvar sendes til henning.tjoernelund@ru.rm.dk eller
ruth.stroem@ru.rm.dk senest mandag den 9. november 2020.

Kaere Rektorer

Regionsradet skal som led i sin opgave i forhold til at koordinere udbuddet af ung-
domsuddannelser arligt informere Ministeriet for Bgrn, Undervisning og Ligestilling
om den samlede kapacitet for almen studentereksamen (STX) og 2-arigt HF i Region
Midtjylland. Det sker pa baggrund af en indmelding fra de fire forpligtende samar-
bejder. Safremt Regionsradet ikke er enige i den kapacitet, som bliver indmeldt fra
skolerne, kan regionen indstille deres eget forslag til undervisningsministeren vedrg-
rende kapaciteten.

Det er administrationens forslag, at der fortsat skal vaere stram kapa-
citetsstyring i fordelingsudvalg @ST. Samtidig vurderes det, at der i
de kommende &r pga. aendret demografi, vil vaere behov for at se pa
kapaciteten i de gvrige fordelingsudvalg. Det vurderes dog, at det vil
vaere hensigtsmaessigt at afvente den nye lovgivning pa omradet, fgr
der laves stgrre aendringer pa dette felt.

Fordelingsudvalg @ST

Regionsradet besluttede i forbindelse med sidste ars kapacitetsfast-
saettelse, at der skulle vaere en kapacitetsfastsaettelse, der skulle un-
derstgtte, at der ville vaere et tilstraekkeligt elevgrundlag for alle
gymnasier i Aarhusomradet. Dette betgd, at en raekke gymnasier blev
indstillet til et kapacitetsloft, saledes, at der kunne fordeles ansggere
til Viby Gymnasium og Aarhus Gymnasium (Dollerupvej og Tilst). Un-
dervisningsministeren fulgte regionsradets indstilling. Dog blev ind-
stillingen vedrgrende Skanderborg gymnasium aendret sdledes, at
kapaciteten ikke blev sat to klasser ned, men kun én klasse.

Den vedtagne kapacitet har veeret tilstraekkelig i forhold til det antal
ansggere, der var i Aarhus-omradet. Der var dog stor debat om rime-
ligheden i, at der skulle fordeles ansggere fra populaere gymnasier til
underansggte gymnasier. Der var i debatten saerligt stor fokus pa an-
sggere, der blev flyttet fra Marselisborg Gymnasium til det nye udbud
pa Dollerupvej og til Viby Gymnasium.

Aarhus Gymnasium pa Dollerupvej havde for andet ar i treek et meget

lavt sggetal pa blot 16 ansggere. P& den baggrund vedtog regionsra-
det pa mgdet den 28. marts at aendre deres indstilling, saledes at ka-
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paciteten her blev sat til 0, for pa8 den made at undga at fordele flere
ansggere end hgjst ngdvendigt. Denne indstilling blev dog afslaet af
undervisningsministeren med henvisning til det fremskredne tids-
punkt og med henvisning til, at forslaget ikke havde vaeret i hgring
hos Aarhus Gymnasium.

Viby Gymnasium oplevede en landsdaekkende mediestorm i efteraret
2019, hvor store problemer med en gruppe af utilpassede unge uden
tvivl har betydet et kraftigt fald i antallet af ansggere. Disse proble-
mer er blevet hdndteret, og gymnasiet er i dag velfungerende.

Befolkningsfremskrivningen for Aarhus-omradet viser, at der kun for-
ventes marginale andringer i antallet af ansggere. Det er dog uvist,
hvilken effekt situationen omkring Covid-19 vil pavirke ansggerantal-
let.

Til trods for at den geeldende kapacitet i Aarhus-omradet har vist sig
at veere tilstraekkelig, viser indmeldingen fra det forpligtigende sam-
arbejde i fordelingsudvalg @ST, at samtlige gymnasier har indmeldt
den kapacitet, der var gaeldende fgr de fik palagt kapacitetslofter.
Som fglge af den store uenighed blandt gymnasierne om placeringen
af kapaciteten, har det ikke varet muligt for det forpligtigende sam-
arbejde at opna enighed om en samlet indmelding af kapaciteten.

Da regionsradet tidligere har tilkendegivet, at kapaciteten skal be-
graenses pa et antal gymnasier, saledes at udbudsstederne Aarhus
Gymnasium (Tilst) og Viby Gymnasium sikres et tilstraekkeligt elev-
grundlag, er der pa denne baggrund udarbejdet to forslag til kapaci-
tetsfastsaettelse i fordelingsudvalg @ST.

Forslag 1 er den kapacitet, der er gaeldende pa nuvaerende tidspunkt,
hvor der ikke foretages nogen zndringer.

Forslag 2 er et forslag om implementering af den beslutning, som re-
gionsradet vedtog den 28. marts 2020 om at saette kapaciteten pa
Dollerupvej til nul, dog med den justering, at Marselisborg Gymnasi-
um og Aarhus Katedralskole far en klasse mere. Begge gymnasier
blev sat to klasser ned, mens de gvrige gymnasier kun blev reduceret
med en klasse.

Begrundelser for kapacitetslofter

Favrskov Gymnasium havde sidste ar 263 1. prioritetsansggere og
kunne derfor optage alle. Favrskov har bedt om 11 klasser, men det
er vurderingen, at ni klasser er tilstraekkeligt til at optage deres 1.
prioritetsansggninger. Gymnasiet traekker saerligt elever fra Tilst og
Bjerringbro Gymnasium, og det er derfor ngdvendigt at begraense de-
res kapacitet.
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Ega Gymnasium har tilstraekkelig kapacitet til at optage alle 1. priori-
tetsansggere. Gymnasiet traekker elever fra Hornslet og Ebeltoft. An-
sggerne fra Hornslet og Ebeltoft ville transportmeessigt ikke have
laengere til Rgnde Gymnasium og Grenaa Gymnasium.

Aarhus Statsgymnasium har oplevet en stigning i ansggerantallet,
efter at ansggertallet til udbudsstedet i Tilst er faldet. En fastholdelse
af kapaciteten pa 9 klasser vil kunne understgtte at der fastholdes et
elevgrundlag til udbudsstedet i Tilst.

Regionsradet satte i 2020 kapaciteten pa Marselisborg ned med to
klasser, og gymnasiet har med deres kapacitetsindmelding gnsket at
fa disse to klasser tilbage. I 2017 satte Marselisborg deres kapacitet
op med en klasse, sa forslag 2 bringer gymnasiet tilbage pa det ni-
veau, de havde i 2016. Begrundelsen for at give gymnasiet en klasse
ekstra i forhold til sidste ars kapacitet er, at der i forbindelse med
fordelingen var mange, der havde sggt det naermeste gymnasium,
men matte henvises til et, der 13 laengere vaek. En saerlig opmaerk-
somhed i denne forbindelse er, at Marselisborg Gymnasium har tre
ESAA klasser, hvilket betyder, at der er plads til relativt fa ansggere
fra lokalomradet. Med en nedlaeggelse af kapaciteten pa Dollerupvej
er der plads til at tilgodese Marselisborg Gymnasium med flere lokale
ansggere.

Aarhus Katedralskole har bedt om at fa to klasser mere i forhold til
den nuvarende kapacitet. Aarhus Katedralskole har en staerk profil
pa det sproglige omrade. Et mindre udbud vil kunne betyde, at iszer
de sjeeldent udbudte sprogretninger i mindre grad kan oprettes. I for-
slag 2 er der lagt op til at give Katedralskolen en ekstra klasse, idet
det er vurderingen, at skolen derved fortsat kan have et bredt udbud
af sproglige studieretninger.

Skanderborg Gymnasiums kapacitet fastholdes pa det nuveerende ni-
veau for at sikre, at fordelte elever, der bor imellem Viby og Skan-
derborg, og som er overfgrt til Viby Gymnasium, ikke blot sgger ind
p& Skanderborg Gymnasium.

Fordelingsudvalg NORD

Der er enighed blandt gymnasierne i fordelingsudvalg NORD om den
indmeldte kapacitet.

Den samlede indmelding fra fordelingsudvalg NORD betyder en bety-
delig reduktion i forhold til den eksisterende kapacitet.

Der er i fordelingsudvalget stor bekymring for, at kapaciteten i forde-
lingsudvalg @ST far lov at stige, og saerligt Bjerringbro Gymnasium
og Viborg Gymnasium og HF gnsker, at der skal ske en begraensning
af kapaciteten pa Silkeborg Gymnasium og Favrskov Gymnasium.
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Det er administrationens vurdering, at der ikke for nuvaerende skal
laegges en kapacitetsbegraensning pa Silkeborg Gymnasium. Silke-
borg Gymnasium har gennem en arraekke haft et stabilt sggetal og et
stabilt optag, og der ses ikke umiddelbart en sammenhang mellem
Silkeborg Gymnasiums optag og andres gymnasiers faldende optag.

Fordelingsudvalg SYD

Der er i fordelingsudvalg SYD enighed om den indmeldte kapacitet.

Fordelingsudvalg SYD har ikke indmeldt sendringer i forhold til tidlige-
re ar. Der er ikke blevet fordelt elever i omradet i det sidste ar. Det
skal bemaerkes, at Tgrring Gymnasium tidligere er blevet overflyttet
til fordelingsudvalget i trekantsomradet. Det skete pa baggrund af det
galdende sggemgnster, hvor der var et stgrre sammenfald med s@g-
ningen af elever fra region Syddanmark. De to udbydere af HF har i
de forgangne ar haevet deres kapacitet pa skift, nar der har veeret
behov for det bl.a. pga. af sene eftertilmeldinger.

Fordelingsudvalg VEST

Skolerne i det forpligtigende samarbejde VEST har meldt den samme
kapacitet ind som forrige ar, dog med den undtagelse, at Ikast-
Brande Gymnasium gnsker at heeve deres kapacitet med hhv. en HF-
klasse og en Pre-IB-klasse.

Struer Gymnasium har dog papeget i forbindelse med kapacitetsind-
meldingen, at der bgr ses pa kapacitetsfastsaettelsen i fordelingsud-
valg Vest. Der er en hgj overkapacitet hos fordelingsudvalgets gym-
nasier, og der sker ingen elevfordeling som fglge heraf. Struer Gym-
nasium anbefaler, at Holstebro Gymnasiums kapacitet begraenses.

Administrationen vurderer dog, at det vil vaere hensigtsmaessigt at

afvente den nye lovgivning pa omradet, fgr der laves stgrre aendrin-
ger i kapacitetsfastsaettelse for fordelingsudvalg Vest.

Venlig hilsen

And Kjeerulff
Koncerndirektgr
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Fra: Henning Tjgrnelund <Henning.Tjoernelund@RU.RM.DK>

Sendt: 4. november 2020 08:14

Til: 'kentk@svhfvuc.dk' <kentk@svhfvuc.dk>; 'len@skivegym.dk' <len@skivegym.dk>; 'lg@vghf.dk’
<lg@vghf.dk>; 'hm@vibkat.dk' <hm@vibkat.dk>; 'dg@bggym.dk' <dg@bggym.dk>;
'db@horsenshfogvuc.dk' <db@horsenshfogvuc.dk>; 'jg@toerring-gym.dk' <jg@toerring-gym.dk>;
'fsj@horsens-gym.dk' <fsj@horsens-gym.dk>; 'rektor@vejlefjordskolen.dk' <rektor@vejlefjordskolen.dk>;
'tig@via.dk' <tig@via.dk>; 'amt@hhfvuc.dk' <amt@hhfvuc.dk>; 'bl@lemvig-gym.dk' <bl@lemvig-gym.dk>;
'mbp@stgym.dk' <mbp@stgym.dk>; 'di@hogym.dk' <dl@hogym.dk>; 'ro@rkbgym.dk' <ro@rkbgym.dk>;
'hauge@kristne-gym.dk' <hauge@kristne-gym.dk>; 'cat@vgt.dk' <cat@vgt.dk>; 'mm@herning-gym.dk’
<mm@herning-gym.dk>; 'mdh@ikast-gym.dk' <mdh@ikast-gym.dk>; 'LIS@holstebro-vuc.dk'
<LIS@holstebro-vuc.dk>; 'lw@randershfvuc.dk' <lw@randershfvuc.dk>; 'aame@aarhusakademi.dk’
<aame@aarhusakademi.dk>; 'eek@vucaarhus.dk' <eek@vucaarhus.dk>; 'pam@scu.dk' <pam@scu.dk>;
'pb@scu.dk' <pb@scu.dk>; 'nsk@thlangshf-vuc.dk' <nsk@thlangshf-vuc.dk>; 'eo@silkeborg-gym.dk’
<eo@silkeborg-gym.dk>; 'la@rs-gym.dk' <la@rs-gym.dk>; 'AC@paderup-gym.dk' <AC@paderup-gym.dk>;
'gymnasiet@favrskov-gym.dk' <gymnasiet@favrskov-gym.dk>; 'sg@roende-gym.dk' <sg@roende-
gym.dk>; 'cj@roende-gym.dk' <cj@roende-gym.dk>; 'mi@egaa-gym.dk' <mi@egaa-gym.dk>;
'gh@risskov-gym.dk' <gh@risskov-gym.dk>; 'DF@aasg.dk' <DF@aasg.dk>; 'le@akat.dk' <le@akat.dk>;
'ks@marselisborg-gym.dk' <ks@marselisborg-gym.dk>; 'JID@skanderborg-gym.dk' <JD@skanderborg-
gym.dk>; 'BL@odder-gym.dk' <BL@odder-gym.dk>; 'Imm@aarhustech.dk' <Imm@aarhustech.dk>;
'Imm@aarhustech.dk' <Imm@aarhustech.dk>; 'HBK@grenaa-gym.dk' <HBK@grenaa-gym.dk>;
'lj@vibygym.dk' <lj@vibygym.dk>

Cc: Kim Kofod Hansen <Kim.Kofod.Hansen@ru.rm.dk>; Henrik Lodberg <Henrik.Lodberg@ru.rm.dk>; Ruth
Irene Strgm <Ruth.Stroem@ru.rm.dk>

Emne: Ny hgringsfrist mv.

Keere Alle

Det er blevet besluttet at give jer lidt ekstra tid til hgringen og den nye frist for hgringssvar er
derfor fredag den 13. november 2020.

I gvrigt har der indsneget sig en overfortolkning af Struer gymnasiums tilkendegivelser
vedrgrende deres kapacitetsindmelding. I det medfglgende brev er der formuleret fglgende:

"Struer Gymnasium har dog papeget i forbindelse med kapacitetsindmeldingen, at der bgr ses pa
kapacitetsfastsaettelsen i fordelingsudvalg Vest. Der er en hgj overkapacitet hos
fordelingsudvalgets gymnasier og der sker ingen elevfordeling som fglge heraf. Struer Gymnasium
anbefaler, at Holstebro Gymnasiums kapacitet begraenses.".

Det er ikke Struer Gymnasiums indmelding og teksten burde rettelig veere:

"Administrationen vil i forbindelse med kapacitetsindmeldingen pdpege, at der bgr ses pa
kapacitetsfastsaettelsen i fordelingsudvalg Vest. Der er en hgj overkapacitet hos
fordelingsudvalgets gymnasier og der sker ingen elevfordeling som fglge heraf.".

Administrationen vurderer dog, at det vil vaere hensigtsmaessigt at afvente den nye lovgivning pa
omradet, for der laves stgrre aendringer i kapacitetsfastsaettelse for fordelingsudvalg Vest.

Samtidig fglger begrundelsen for, at Risskov Gymnasium palaegges et kapacitetsloft.
Kapacitetsbegraensningen skal endvidere sikre, at kapacitetsloftet p& Egaa Gymnasium far
maksimal virkning, da en begransning skal medvirke til at understgtte elevgrundlaget til
gymnasierne pa Djursland. Samtidig skal kapaciteten i Aarhus begraenses med henblik p3, at nd
de gnskede mal for udbuddene i Tilst og Viby.
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Med venlig hilsen

Henning Tjgrnelund
Specialkonsulent
Region Midtjylland
TIf.: 51 51 06 80

Regional Udvikling
Region Midtjylland
Skottenborg 26 = 8800 Viborg
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